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اشاره 


ص: 
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بسم الله الرحمن الرحیم 


الخمدللهدرت: العالفن مد والضلامو اتسلام غلی رشوله الماوی امین وه رنه 


اقا یعفه فان الخضاری الیش رب وهی سا تره نج التفمت دی ازتخسنع 
فی کل ما یکون موثره فیها بمرور الزمن, ومما یکون موّثره فیها هو معرفه 
آجوالب ارجا ولا تم موه ار هم ما عجفمی یره ی عضا اه 
وقد ازدادت ضروره هذه التوسعه فی خصوص مذهب الشیعه الامامیه من 
جهه توقف الاجتهاد - الی حد ماعلی ذلک , والاجتهاد هو المحور الأساسی 
الذی یدور علیه فقه آهل البیت علیهم السلام. والذی یمثل نقطه التفوق 
علی,ساتر المداهت. آلفقهیه الاخزی, وهو الذی اعطی الفقه الامامی ضیفة 
الحیویه والموونه والمضی مع الزمن؛ وا سا وجه توقف الاجتهاد ی معرفه 
آحوال الرجال فواضح بعد آن کانت السنه النبویه المبینه من طریق آهل 
البیت علیهم السلام تشکل مصدر آساسیه لمعرفه الاأحکام الالهیه بعد 
الفرانی وعه مفضلت هنم الشته: الی. آیدی الما لین توا الاضول 
وله مضعات :الط نی هه الطر رال فمم مر مععه یه 
وفیهم من لایعتمد علیه, وفیهم المجهول وغیر ذلک, ولما کان الحجه فی 
تال و الحست رود 
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الا معرفه الطریق 0 ۳ لتتم 0 للفقیه فی الاستدلال 
علی الأحکام. 


دلها کان.هناک فواغ: فی:الحورات: العلمیه:فن هدا. العلم -.غلم الرخال: 

ددم در اشه طلبه: العلوم الاساامیه فی ,هر خلم الشتطظفه امد العلم ی 

موجزه وکلیاته بحیت یکونون متهیئین لمرحله السطوح العالیه ودراستها 

هتقدها قام تساحه الاعاد المخفق الشیح السیعانی لسد هدا الغراع: حالف 

ی الفیا کسدمه لاعلم وا لماع فحراه الله. ف. اافلام کر 
زا۶. 


وقد قامت الموسسه - والحمدلله باعاده طبعه ونشره لیکون فی متناول 
آیدی رواد العلم والفضیله سائله الله سبحانه آن یمد فی عمر المولف 
ویوفق الجمیع لنشر تعالیم الدین المبین انه خیر ناصر ومعین. 
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بسم الله الرحمن الرحیم 


7 لمین و9 الصلاه و اه نبیه اله عت ۵ لللئللةه 
۱ 0 و9 
۱ لا ۱ ۰ 
رو 


ص: 5 
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لما کانت السثه المطهّره الشامله لأحادیث رسول اللّه صلی اللّه علیه و آله 
و عترته الطاهره, هی المصدر الرئیسی الثانی من مصادر التشر‌یع 
الاسلامی, و کان الوقوف علی الأحادیث الشریفه, و الاستفاده منها تتطلب 
التثثت منهاء و التحقّق من صدورها, آو الحصول علیی ما یجعلها حجّه علی 
المکلفين, لدلک یجب الوقوف علی ال الرواه الکین خملها ابا لک 
الأحادیث جیلا بعد جیل, منذ عصر الرساله و الامامه, اب ی 
«علم الرجال» الّذی یتعیّن علی کل فقیه یرید استنباط الاحکام. و ممارسه 
عملنم: ااجتهاور الانخام به.علی, تحم مکنه من فخرض الاحادیت. ع. ات 
منها. 


و احساسا باهمیه هذا العلم فی الدراسات الاسلامیه, طلبت قنی «لجنه 
اداره الجوزه العلمیه بقم المقدسه», |لقاء سلسله منتظمه من المحاضرات 
کل طلای الحمتم العلخه الصار که انکون مت مه لمرحاه اسر 


فاستجیت لهذا الطلب. و وقتن له لقاء هذه المحاضرات ال تشتمل 
قد استخرجناها ذکره آساطین الفخ فی مقذمات الکتب الرجالته آو 
خواتیمها, و هم بین موجز فی القول, و مفصّل و مسهب فی الکلام - شکر 
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الجمیله - رو جر تقتضر. غلی اطهاشم المطالی:ه اه مفانیه هد ااعام 
الشریف التی یسهل علی الطالب تناولها و فهمهاء سائلین من المولی 
سبحانه الثوفیق لتحصیل مرضاته. 


و قد ارتأت «لجنه الاداره» آن تقوم بطبع و |خراج هذه المحاضرات تعمیما 
للفائده, فکان هذا الکتاب, فحیا الله هذه اللجنه و شکر مساعیها الخالصه, 
فی خدمه الاسلام, و نرجو من القژاء الکرام ارسال نظریاتهم القیّمه حتّی 
تتکامل هذه المجموعه باٍذن الله تعالی و تتبع هذه الخطوه العلقیه المبارکه, 
خطوات اوسع فی هذا الصعید. 


قش ان الم انعر استایی قوس لاه فا اه اد 
(علیها السلام) 20 /جمادی الآخره/ 1408 


ص: 86 


الفضتل الاون 
اشاره 


۱ المبادیء التصوریه لعلم الرجال. 
۱ علم الرجال, موضوعه و مسائله 

التراجم و علم الرجال. ۱ 
* الدرایه و علم الرجال. 
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ما هو علم الرجال ؟ 


الرجال: غلم نبحت فیه فن آحوال الرواه من حیف. اتصافهم بشراقط قبول 
اخبارهم و عدمه. و ان شئثت قلت: هو علم یبحتث فیه عن احوال رواه 
الحدیث التی لها دخل فی جواز قبول قولهم و عدمه. 


و رجا رف باه کلم وش لتشخیص رواه الحدیث ذاتا و وصفا,ء و مدحا و 
و المراه من تشخیص راوی دانان هو شرفه :دات الشخص. و کونه 
0 کما ان 2 هه ععرفة آوصافه من 
الوثاقه و نحوها. و قوله: «مدحا و قدحا» بیان لوجوه الوصف. الی غیر ذلک 
و المطلوب المهِمٌ فی هذا العلم حسبما یکشف عنه التعریف, هو التعرژف 
علی آحوال الرواه من حیث کونهم عدولا آو غیر عدول, موثقین آو غیر 
موتقین. ممدوحین و مذمومین, آو مهملین. آو مجهولین(1) و الاطلاع علی 
مشایخهم و تلامیذهم و حیاتهم و آعصارهم و طبقاتهم فی الروایه حتی 
یعرف 
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1- (1) سیوافیک الفرق بین المهمل و المجهول. 


اامریل عن امس وت ار که انس اس اف تایه قرو 
الخبر. 


ضا نقق سیخ ونم ا‌دال ؟ 


موضوعه عباره عن رواه الحدیثت الواقعین فی طربقه, فبما ان کل علم 
یبحث فیه عن عوارض موضوع معین و حالاته الطارئه علیه, ففی المقام 
یبحت عن آحوالر الرواه من حیت دخالتها فی اعتبار قولهم و عدمه, ما 
حالاتهم الاخری التی لیست لها دخاله فی قبول قولهم فهو خارج عن هذا 
العلم, فالیحث فی هذا العلم تما هو عن اتصاف الراوی بگونه ثقه و ضابطا 
ازع آود کنر دلک,هن. ااعوال العارضه. للففضوع. انا الاخوال الاخوخ 
ککوته تامرا آو شاعرا آم یر دلک من الاحوال النی لا دخالة لها فی قبول 
حدیثهم فهی خارجه عن هذا العلم. 


ما هو مسائله ؟ 


آن فسات علم الرجال هه ال باخفالن الاشتاض من یت الستاقه < 
غیرها, و فان مسائل العلم تجب 
آن تکفن. که لا سر مه اجیتعن هدا آلاشکال موحمیه: 


الاول: ان التعژف علی أحوال الراوی کزراره و محمّد بن مسلم یعطی 
ضابطه کلیّه للمستنبط بان کل ما رواه هذا آو ذاک فهو حجْه, و الشخص 
مقبول الروایه, کما آَنْ التعرژف لین آحوال وهب بن وهب 1 عکس 
دلکه بو, علی. ذلک فیمکن, اشراع فاعدم کلیه من التعری: علی احوال 
الاشخاص, فکانت المساّله فی هذا العلم تدور حول: «هل کل ما یرویه 
زراره آو محمّد بن مسلم حجّه آو لا؟» و البحث عن کونه ثقه آو ضابطا یعد 
مقذمه لانتز اع هذه المساله الکلیه. 


هت الخواب ا شاه من اف کما هه ماضهر ان ااعساآه الاضاد 
ص: 12 


قی هذا ااعلم فموتاقه الرآمی آلفعین ه سار لا القاغدی ااستترته متا 


الثانی: و هو | افق للحقیق ان الالتزام بکون مسائل العلوم مسائل کلیه, 
التزام بلا جهه, انا ترش ان مسائل بعض العلوم لیست الا مسائل جزئیه. و 
مع ذلک تعدٌ من العلوم, کالبحث عن آحوال الموضوعات الوارده فی علمی 
الهیثه و الجغرافیه, فان البحث عن احوال القمر و الشمس و 
الکواکب بحوث عن الاعیان الشخدتت کما آن النخت عن. الازض: د ۱ 
الطبیعیّه و الاقتصادیه و الأوضاع السیاسیّه الحاکمه علی المناطق منها, 
آبحاث عن الاأحوال العارضه للوجود الشخصیت. و مع ذلک لا یوجب ذلک 
خروجهما عن نطاق العلوم, و یقرب من ذلک «العرفان», فان موضوع 
البحث فیه هو «الله» ستحانه ومع لک نهو فن. اف المعازت: م ی 
بذلک بظهر یه لا حاجه الی ما التزموا 0 مسائل العلوم کلیه 
خصوصا الوم ِِ کالعلوم الادییه و الرجال التی یکفی فیها کون 
العلم الاعتباری. 


علم التراجم و تمایزه عن علم الرجال 


رات ها لیخ ار عسااع ی ال اسان و ان 
تیان عم الرخال بت که ی اعوال رال رفعوا ی بت ال ات 
مت ایا موی را ارام وگن ال لت ات 
من العلماء, و غیرهم, سواء کانوا رواه ام لا و بذلک یظهر ان بین العلمین 
0 7 

تما بخمعان اقی هوزیی کم از کان الزافی الما مار کالکاتی و 
او اکن حالس ما ماه فالبحث عن آحوالهما من حیت 
وقوعهما فی رجال الحدیث و اتصافهما بما یشترط فی قبول الروایه. غیر 
ات شا ما وا هیا من ای سا ۱ 
کتبا 
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تین ۵ ی مخاف | اس لت 


و قد آدخل القدماء من الرجالیین تراجم خصوص العلماء من علم التراجم 
فی علم الرجال. من دون آن یفرّقوا بین العلمین حتی ان الشپخ منتجب 
الدین ابن بابویه (الذی ولد سنه 504 و کان حبّا الی سنه 585) آلف فهرسا 
فن زاجم الروان:و العلماء ار عن الشیخ الطوسی (المتوقی سنه 
0 و تبع فی ذلک طریقه من سبقه من علماء الرجال آعنی الشیخ 
الکشی و النجاشی و الشیخ الطوسی الذین هم آصحاب الاصول تعلم 
الرجال و التراجم فی الشیعه, و کذلک فعل الشیخ رشید الدین ابن شهر 
آشوب (المتوفی, عام 588) فألف کتاب «معالم العلماء» و آلحق بآخره 
آسماء عدّم من آعلام شعراء الشیعه المخلصین لاأهل البیت. و بعده آدرج 
العلامه الحلی (المتوقی عام 726) فی کتاب «الخلاصه» بعض علماء القرن 
السابع, کما آدرج الشیخ تقی الدین الحسن بن داود (المولود عام 647) 
آحوال العلماء المتأجرین فی رجاله المعروف ب «رجال ابن داود» و استقر 
الحال علی ذلک الی, آن استقل «التراجم» عن «علم الرجال» فصار کل, 
قلما مشتهاا فی<التالیق. 


و لعلّ الشیخ المحدث الحّ العاملی من الشیعه آوّل من قام بالتفکیک بین 
العلمین فالف کناب الفتم <امل الامل فی عراجم علماء بل عافل» فی 
جزئین: الجزء ال بهذا الاسم و الجزء الثانی باسم «تذکره المتبجرین فی 
ترجمه سائر علماء المتآثرین» و قد توفین الشیخ عام «<1104» و شرع, فی 
تألیف ذلک الکتاب عام «1096», و بعده توالی التألیف فی التراجم فاللف 
الشیخ عبد اللّه الأفندی التبریزی (المتوقی قبل عام 1134), «ریاض 
العلماء» فی عشر مجلّدات الی غیر ذلک من التآلیف القیّمه قی التراجم ک 
«روضات الجثات» للعلامه الاصفهانی و «آعیان الشیعه» للعلامه العاملی و 

«الکنی و الالقاب» للمحدذت القمی و «ریحانه الأدب» للمدژس ی 


(قدس ال افار هف: 
ص: 14 


دار من ها ات ارفا لها ی یه یی الوا ای 
الوا لاه لاصو لین ما یره الحسات ال راعقه 
الی الموضوع, المبینه لاختلاف الاهداف, فنقول: 


ان القزرق نین العلمین,یمکن باجد وجوه قلن:سبیل ماتعه الحل" 


1 اد اما تیاور لک اوقم کل واه بختلف بالحیه 
فالشخص بما هو راو و واقع فی سند الحدیت, موضوع لعلم الرجال, ز و بما 
ان له‌جورا فوهسقل العلم و الاختهاع ور الاوت و السیاسهو الق و الصناعم: 
حیضط تخاه الاح نس اتمه ره ای یتسه با 
موضوع لفلم الضرف, من ختف الاعرات: و الناء موضوع لعلم التحو: و 
لاجل ذلک یکون الموضوع فی علم الرجال هو شخص الراوی و آن لم تکن 
آه عصه آخسا عیس مخل شم ال احمهان الحوضوع یم السعصات ال ارره 
فا اما لجفه من آلحیات. 


2 - العلمان یتحدان موضوعا و بختلفان محمولاء فالمحمول فی علم الرجال 
وثاقه الشخص و ضعفه, و نما اتف علی طبقته و علی مشایخه و تلامیذه 
و مقدار روایاته کثره و قلّه, فمطلوب بالعرض و البحث عنها لأجل الوقوف 
علی المطلوب فد ی الضابط عن غیره, ذ الوقوف علی 
1 و لا یتحقق الثعرف علی الثقه الا به. کم أنْ الوقوف 
علی مقدار روایاته و مقایسه ما یرویه مع ما یرویه غیره من حیث اللفظ و 
المعنی». سبب للتعژف علی مکانه الراوی من حیث الضبط. 


ما المطلوب فی علم التراجم فهو التعرژف علی آحوال الاشخاص لا من 
حیث الوثاقه و الصْعف, بل من حیث دورهم فی حقل العلم و الأدب و الفنْ 
و الضتاعصمن محال الساشه مالاجماع و نانیرخ فی الاعدات واله قانم ال 
غیر ذلک مما یطلب من علم التراجم. 
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ی ارهز همان سا اسان تسف ای وا 
۳ ی ی 2 
الییا من ال الععل و العفنه و لوا لروم العف افو دای امحال 
لم یوْسشُس و لم یدون. 


و امّا علم التراجم فهو بما آئه کان نوعا من علم التاریخ و کان الهدف 
التعاف خلی الاحدات: و الوفانتم الخاربه فی الفجمع. کان علما عربقا 
متقما علی الاسلام. موجودا فی الحضارات السابقه علی الاسلام. و بهذه 
الوجوه الثلاثه نقتدر علی تمییز احد العلمین عن الاخر. 


الفرق بین علم الرجال و الدرایه 


فلم الرجال و لاه کفان فی ماخ الحییت, ب قعران مدفران قلی 
فلک واحد, یثحدان فی الهدف و الغایه و هو الخدمه للحدیث سندا و متناء 
غیر أَنْ الرجال ببحث عن سند الحدیث و الدرایه عن متنهاء. و بذلک یفترق 
کل عن الأخر, افتراق کل علم عن العلم الأخر بموضوعاته. 


و ان شنت قلت: ان موضوع الأوْل هو المحدت. و الغابه, التعژف لین 
وثاقته و ضعفه و مدی ضبطه, و موضوع الثانی, هو الحدیث و الفایه, 
النعاق غلن آمسامها ه الطوامیة العار خه علییا 

عم را یحتف فی غلم الترابه خن مسانل مامت الی الخویت بشله 
مثل البحث عن مشایخ الثقات. و آلهم نقات و لا؟ آو أنْ مشایخ الاجازه 
تحتاج الی الثوثیق آو لا؟ 
و لک الح عٌ نظاثرهما من مسائل علم الرجال, لا مآل البحث فیهما 


را ی قا احتدعن ۳ هد 
الشخص یتصوّر علی ثلائه آوجه: 
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1 - البحث عن وثاقه شخص معین ک «زراره» و «محمد بن ی 
2 - البحث عن وناقه آشخاص معینه ک «کون مشایخ الأقطاب الثلانه: 
توس ری ی وی ثقات. 


البحت عن وثاقه عذه ینطبق علیهم آحد العنوانین المذکورین ی «کونهم 
من مشایخ الاحاره آه من.مشایح التفه آه التفات». 


اشاره 


لا کان غلم الرجال برکز البحت. غلی. تمبیز النقه. غن غتره: یکون. اکتر 
آبحاثه بحثا صغرویا و آثّه هل الراوی الفلانی ثقه آو لا؟ ضابط آو لا؟ و هذا 
المنهج من البحث, لا یلیق بالدراسه و القاء المحاضره لکثرتها آوْلا و غنی 
القاریء عنها بالضراجعه الی الکتب الفعده لبیان آخوال تلک الصغریات تاثیا. 


نع ای ففظ ار میلست اک لا ای تاه آلفعا رون 
ات اه کم ی ی 
ها معا ام او ی 
هی لا تتجاوز عن عدّه مور تاتی با داح رد آخر, 7 


ص: 17 


ص: 
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1 رفن الخاعه ال عم الزعال 
ا نازخ 

* حجّیه خبر الثقه 

* آلامر بالرخهع الن صفات آلراوی. 

* مود ال‌حاخین و النداسسن.ه العا هت فی الاساندم بت الروام: 


ص: 19 


ص: 


20 


الحاجه الی علم الرجال 


لقد طال الحوار حول الحاجه الی علم الرجال و عدمهاء فمن قائل بتوقف 
الاستتباط علیه و أنْ رحاه یدور علی امور, منها العلم باحوال الرواه, و لولاه 
لما تمکُن المستنبط من استخراج کثیر من الاحکام عن آدلتها, الی قائل 
ها اس ماه هر اه را 
(لی ثالث قال بلزوم الحاجه الیه فی غیر ما عمل به المشهور من الروایات, 
الی غیر ذلک من الأتظار, و تظهر حقیقه الحال مقّا سیوافیک من آدله 
الأقوال, و الهدف |ثبات الحاجه الی ذاک العلم بنحو الایجاب الجزئی, و آثّه 
هما لا بدٌ منه فی, استنباط الاحکام فی الجمله, فین.مفایل السلت الحلی 
الَذی یاعی قائله بأثه لا حاجه الیه آبدا, فتقول: 


استدل العلماء علی الحاجه الی علم الرجال بوجوه نذکر آهشها: 


الاعل: خخة قفل ااققة 


لس ۶ ء لا س‌ 


اي له الأیعه ّت علي حرمه العمل بغیرالعلم قال سبحانه و 
فرْ ال آدج 1 کم أَمُ عَلی ال تون (2) و قال - عز من قائل - و لا 


مک 56 


ری بل (1) و قال آیضا: و ما بیغ رهم الا تا ان الظّن 
من الحق شیتا (2) 


1 لا تحصی, یقف علیها کل 
من راجع الوسائل کتاب القضاء الباب «12-11-10» من آبواب صفات 
القاضی فیری فیها آحادیث کثیره تمنع من العمل قیر الغام خر اه قد دلت 
اادله الضرعه له بعص. الطنون: عالظواهر و.خیر الماعد الین نر 

ذلک من الظنون المفیده للاطمثنان فی الموضوعات و الاحکام, با 
ذلک هون الکتاب. العزیز غیر. متکیل .بیان خمیع الاحکام القنمه: هدا من 


و من جانب آخر ان الاجماع الکاشف عن قول المعصوم قلیل جدا. و من 
0 ۱ ۱0۹۹۱۱0 ۳ ۸ 
ات اه اعد الیل اه ال 


نعم هو حجّه فی ما اذا کانت هناک ملازمه بین حکم العقل و الشرع, کما 
فی ادراکه الملازمه بین وجوب المقدمه و وجوب ذیهاء, ,. و وجوب الشیء و 
چرمه ضده, و الملازمه بین حرمه الشیء و فساده, الی غیر ذلک من الامور 
ای تخت غما الاصولیون فن ناب العلار مات العة ارو 


فهده الجهات الثلاث آوجبت کون خبر الواحد بشرائطه الخاضه حجّه قطعیه, 
ند دلیتضارت آححم الشرعه حافیه پاساط الاحکام. اف ند 


و من المعلوم آثه لیس مطلق الخبر حجّه, بل الحجٌّه هو خصوص خبر العدل, 
کضا عال البه تن اه خیز اللقه آعی‌:من ثق الععلاء بقوله: ومن المعلوم 
|حراز الصغری - آعنی کون الراوی عدلا آو ثقه - یحتاج الی الرجوع الی 
علم الرحال التکمل ان احوال الوماه‌فن العداله و او اقفر اعد دای 


ص: 22 


1- (1) الاسراء, 36. 


یقدر المستنبط علی تشخیص الثّقه عن غیره. و الصالح للاستدلال عن غیر 
اتضاله ال ری منت لام اش لاش نها ااخسط الا بال وم 
الق الکتت الهعده لسانها. 


و هناک رأی ثالث یبدو آنه أقوی الاراء فی باب حچّْیه الخبر, و هو أَنْ الخارج 
عن تحت الظنون المنهیه, هو الخبر الموئوق بصدوره و آن لم تحرز وثاقه 
الراوی. و من المعلوم أنْ احراز هذا الوصف للخبر, یتوف علی جمع 
آمارات و قرائن تثبت کون الخبر مقّا یوثق بصدوره. و من القرائن الداله 
علی کون الخبر موثوق الصدور, هو العلم بأحوال الرواه الواقعه فی اسناد 
الأخبا 

ر. 


و هناک قول رایع و هو کون الخارج عن تجت الظنون التی نهی عن العمل 
بها عباره عن قول الق المفید للاطمثنان الّذی یعتمد علي مثله العقلاء فی 
امورهم و معاشهم, و لا شبهه آَنْ احراز هذین الوصفین - آعنی کون الراوی 
نقه و الخبر مفیدا للاطمنتان - لا بحصل الا بملاحظه آمور. متها الوقوف علی 
اخیال لت هقی طیق الصوه ال دک سکن ان ال 

یه و خن الوم الم عم الا لصف ی اخوال 
ااامه خصوه ای یس ی مسا شیاه ال کی لت ام 


و انما ذهب هذا القائل |لی الجمع بین الوصفین فی الراوی و المروی (ای 
وثاقه الراوی و کون المروی مفیدا| للاطمتنان), لان کون الراوی نقه لا 
یکفی فی الحجیّه, بل یحتاج مع ذلک الی |حراز کون الخبر مفیدا للاطمتنان, 
و لا یتحقّق الا |ذا کان الراوی ضابطا للحدیث ناقلا ایّاه حسب ما آلقاه الامام 

- قایه الشام رو هداد لا بعزف. ۱ بالمراخعه الی اخوال الراوته و من 
المعلوم ان عدم ضابطیّه بعض الرواه مع کونهم نقات آوجد اضطراباً فی 
الأحادیث و تعارضا فی الروایات, حیث حذفوا بعض الکلم و الجمل الدخیله 
قی یم آلحدی ساه علی بالتعت من یر ان 8 اللفظ کافیا فی افاده 
رای ار ماف لته لام 


ص: 23 


و بذلک یعلم بطلان دلیل نافی الحاجه الی الرجال, حیث قال: «اِنْ مصیر 
الأکثر ٍلی اعتبار الموتثق, بل الحسن, بل الصْعیف المنجبر, ینفی الحاجه الی 
علم الرجال, لأْنْ عملهم یکشف عن عدم الحاجه الی العدیل». 


اس ها پوت اقیل باتفا ااعتعی خر ادن 

الرجوع الی کتب الرجال لأجل احراز الوثاقه بمعنی العداله. و ما علی 
القول بحّیه الأْعمٌ من خبر العدل, و قول الثه, آو الخبر الموثوق بصدوره 
اراس مه اس ام سا ات تسا ی هم اه 


وثاقه الراوی. 


نم اِنْ المحقق النّستری استظهر أنْ مسلک ابن داود فی رجاله و مسلک 
القدماء هو العمل بالممدوحین و المهملین الذین لم پردا فیهم تضعیف من 
الأصحاب, و لأجل ذلک خص ابن داود القسم الأوْل من کتابه بالممدوحین و 
من لم یضقفهم الأصحاب, بخلاف العلامه فائه خصم القسم الاوّل من کتابه 
بالممدوحین, ثم قال: و هو الحقّ الحقیق بالائباع و علیه عمل الاصحاب 
فتری القدماء کما یعملون بالخبر الذی رواته ممدوحون. یعملون بالخبر 
ال رواته غیر مجروحین» و انما یرون المطعونین, فاستثنی آبن الولید و 
ابن بابویه من کتاب «نوادر الحکمه» عدذه آشخاص, و استثنی المفید من 
شرائع علی بن ابراهیم حدیتا واحدا فی تحریم لحم البعیر, ار 
ام الکتب التی لم بطعنوا فی طرقها و لم بستنوا مها نا کان معتیر 
عندهم, و رواتها مقبولو الروایه, ان لم یکونوا مطعونین من آئمّه الرجال و لا 
قرینه, و الا فتقبل(1) مع الطعن ثم ذکر عذه شواهد علی ذلک فمن آراد 
فلیلاحظ(2). 


و غلی فرض.ضته. ما آنيتن. قالعاعه. آلی خغلم اجان قی. سعرقده 


ص: 24 


1- (1) کذا فی المطبوع و الظاهر «فلا تقبل». 
2 وس الرحال چ از الصنحه 2 


هذا هو الوجه الأوّل للزوم المراجعه الی علم الرجال. و الیک الوجوه الباقیه. 


التاتی: الرجوع الق صفات التامی فی الاخبار الااه 


ان الأخبار العلاجیّه تأمر بالْجوع اٍلی صفات الرّاوی من الاأعدلیّه و الأَفقهیّه, 
خن پر تفع التعارض بین الخبرین بترجیح آحدهما غلی الاخر فی ضوء هد 
الضعات. قضم. المعلمم ان احراز هده الضعات فین. واه زا تحضل ٍ 
تالضر اخفه الی «علم الرحال* فال الضاوق+ عنم السلام.- فی: الحوات 

سوال عمر بن حنظله عن اختلاف القضاه فی الحکم مع استناد 9 
الی الاختلاف فی الحدیت: «الحکم قا خکم به اعدلهها و افقههما د 
آ ای ااعی سا ی اک اس ۰ 


فان الحدیث و ان کان واردا فی صفات القاضی. غیر آَنْ القضاه فی ذلک 
الوقت کانوا رواه انا و بما آَنْ الاجتهاد کان فی ذلک الژمن قلیل المو‌نه, 
بسیط الحقيقه, لم یکن هناک فرق بین الاستتباط و نقل الحدیت لا قلیلا ر و 
لأجل ذلک تعذی الفقهاء من صفات «القاضی» الی صفات «الراوی». 


آضف الی ذلک أنْ الروایات العلاجیه غیر منحصره بمقبوله عمر بن حنظله, 
بل هناک روایات اخر تأمر بترجیح آحد الخبرین علی الاخر بصفات الراوی 
ایضام یقف..علنها فن. راجع. الباب: آلناشع من ابواب..ضفات: القاضی. من 
الوسائل (ج 18, کتاب القضاء). 

اتالته بعوه طاشن و المداسین فی اثراخ 

از مت رات احوال آلرواهسقف لمح الصا عین و الما امه 

ص: 25 


- (1) الوسائل, ج 18 کتاب القضاء, الباب التاسع من آبواب صفات 
القاضی الحدیث الاول, الصفحه 75. 


ما دی ای ای امه واه سم ده ها کیت ری 
الافتاء بمج؟د الوقوف علی الخبر من دون التع*ف قبل ذلک علی الراوی و 
صفاته. 


قال الصادق - علیه السلام : «اِن المغیره بن سعید, دس فی کتب اختهای 
آبی آحادیث لم یحدّث بها آیی, فاتّقوا اللّه لا تقیاوا علا ما حالف فول بر تا 
و سئه نبینا محمد»(1). 


و قال آبضا: «"ا آهل بیت صادقون لا نخلو من کداب یکذب علینا فیسقط 
صدقنا بکذبه علینا عند الناس»(2). 


و قال یونس _بن عبد الرحمن: وافیت العراق فوجدت جماعه من آصحاب 
آبی جعفر و آبی عبد الله - علیهما السلام - متوافرین,. فسمعت منهم, و 
آخذت کتبهم. و عرضتها من بعد علی آپی الحسن الرضا - علیه السلام - 
فانک منها آحادیث کثیره آن تکون من آصحاب آبي عبد اللّه قال: «اِنْ آبا 
الخطاب کذب علی آبی عبد اللّه, لعن اللّه آبا الخطاب و کذلک أصحاب آبی 
الخطاب, یدسشون من هذه الأحادیث الی یومنا هذا| فی کتب آصحاب آبی عبد 
اللّه فلا تقبلوا علینا خلاف القرآن»(3). 


ان الاستدلال بهذه الزوایات علی فرض تواترها ۳ استفاضنها سهل, و لعل 
المراجع المتتبع یقف علی مدی استفاضتها و تواترها. 


و لک الاستدلال بها یم و ان لم تثبت باحدی الضورتین آیضاء بل یکفی 
ای دس سس نصا سعی امس اه کات صرح 
لصارت حجّه علی المقصود د و هو وجود روایات مفتعله علی لسان النبین 
الأاعظم 


ص: 26 
1- (1) رجال الکشی, الصفحه <195. 


22 رال آلکشن: الضفحه 257 
قر در حال ااکشی: الضفحه و9 زر عرخمه الشسه رقم د0 1 


و آله: الاکرمین:..ه آن کانت مکذوبه.و باظلض فیتیت اامای. ایضا تفت 
وحفوفلک الزوایات المضنوقه فی. الکتب الره انیم. 


ها اسر ات ما با ال ای ی سا 


و لأجل هذا لتخلیط من المدلسین, 0 
ره تواتزت الروایاتعلی الترجید 
لاه لسع علها العایفع ادا راعع الاب الاشم من ابوات صعات 
القاضی من الوسائل (ج 18, کتاب القضاء). 


و یوقفک تا حقیفه الحال ما ذکره الشیخ الطوسی فی کتاب «العده» 
قال: «ا وجدنا الطائفه متزت الرجال الناقله لهذه الأخبار, فوثقت الّقات 
مس و امس فا روا قوا مس من نمی ی وه ره هه سل 
۰ علی خبره, و مدحوا الممدوح منهم و دموا المذموم و قالوا: فلان 
متهم فی حدیثه, و فلان کذاب, و فلان مخلط, و فلان مخالف في المذهب 
و الاعتقاد. و فلان واقفی و فلان فطحی, 0 0 
د رها ها فی دی الشهی اسنها رال هن له ما ر مرن 
التصانیف فی فهارستهم»(1). 


و هذه العباره تنص علی وجود المدلسین و الوضٌاعین و المخلطین بین رواه 
الشیعه, فکیف پمکن القول بحجٌّیه کل ما فی الکتب الأربعه آو غیرها من 


دون تمییز بین الثقه و غیره. 
ها ریما سقال.من ان انته الخت» قفا زسششرعوا احادت الکتب 
ص: 27 


1( نم الاصول.ج 1 للشخ الطوشسن: الصفحه 306 


الاربعه من الاصول و الجوامع الاأوْلیه بعد تهذیبها عن هوّلاء الأشخاص, و ان 
کان صحیحا فی الجمله, و لکن قصاری جهدهم ائّه حصلت للمشایخ الثلاه و 
خر بت عند هم قرائن تفید الاطمئنان علی صدور ما رووه فی کتبهم الأربعه 
آو الثلائه(1) عن الائمه, و لکن من آین نعلم آثّه لو حصلت عندنا تلک 
الفزائن الحاضله عتدهم: لحضل لنا الاطفتنان ایضا عتل ما خضل آمم: 


ای الر ای اد ال الاطتان شاد نی محص سا وه 
بعید جدا, لائهم رووا ما نقطع ببطلانه. 


هذا مضافا الی آَنْ اعاء حصول الوئوق و الاطمئنان للمشایخ بصدور عامّه 
ااوجایات ی الفا رخ مر او الم ایآ 


الزایع» فخود العامی فی اسانید. الروایانت 


ان من سبر روایات الکتب الأربعه و غیرهاء یقف علی وجود العامی فی 
اسات ات و کثیر منهم قد وقعوا فی ذیل السند, و کان الائمه یفتون 
لهم بما هو معروف بین آئشتهم, و قد روی مه الحدیث تلک الأْسثله و 
اوه نک آن یرما ال کمن الرایت هاسا فتیی. آتر. اه و ان 
الفتوی التی سمعها من الامام - علیه السلام - صدرت منه تقیه. و عندئذ 
سوق ال اعرال الیرام سصعت کی اس الصا یه ی رم 


الخاسیت اعدا العاماء 


اجفخ غلماء آلامانتت: بل فرق التسلنین مها کی الاعصار السانعه: علی 
تاش اه ها ام مهم یا هام اما مدا 


ص: 298 


1- (1) التردید بین الاربعه و الثلائه, انما هو لاجل التردید فی آن الاستبصار 
کتاب مستقل آو هو جزء من کتاب التهذیب, و قد نقل شیخنا الوالد (قدس 
اللّه سره) عن شیخه شیخ الشریعه 0 آنه کان : یذهب الی آن 
ج 1 الصفحه 356 آنهما کتانان تفا و 


یومنا هذا, و لو لا دخالته فی استنباط الحکم الالهی, لما کان لهذه العنایه 


وجه. 


و الحاصل؛ أنْ التزام الفقهاء و المجتهدین, بل المحدذئین فی عاقه العصور, 
بنقل اسانید الروابات: < ۱ عن آوصاف الرواه من حیث العداله و 
الوافه:والنعه و الضیط یدل علی .ان معرفه رجا الروابانته ام دعانم 
الاجتهاد. 


ص: 20 


ص: 


30 


2 - آدله نفاه الحاجه الی علم الرجال 

* حجیه آخبار الکتب الأربعه. 

* عمل المشهور جابر لضعف السند. 

* لا طریق الی اثبات عداله الرواه. 

* تفضیح الناس بهذا العلم و عدم اجتماع شرائط الشهاده. 
ص: 31 


ص: 


32 


الفصل الثانی: الحاجه الی علم الرجال 
اشاره 


2 - ده النافین. 


ص: 33 


ص: 


34 


حجه النافین للحاجه الی علم الرجال 


قد عرفت آدله القائلین بوجود الحاجه الی علم الرجال فی استنباط الاحکام 
کن ادها بت ادله امه ای سای الم فا 


الایل: قساعنه ریات الکتب ]لا بعه 


ذفیت. الاخباريه الی. القمل قطعيه: روایات. الکتب: الاربعه و ان احاوهنا 
مقطوعه الصٌدور عن المعصومین - علیهم السلام - و علی ذلک فالبحث عن 
حال الراوي من حیث الوثاقه و عدمها, لأأجل طلب الاطمثنان بالصدور, و 
المفروض 2 مقطوعه الطدور. 


و لکن هذا دعوی بلا دلیل, اذ کیف یمکن اژعاء القطعیّه لأخبارهاء مع أَنْ 
موَلّفیها لم یدعوا ذلک, و آقصی ما یمکن آن ینس الیهم هم اعوا صحه 
الأخبار المودعه فیها, و هی غیر کونها متواتره آو قطعیّه. و المراد من 
اه وا رو ان ور اه ی 
و هل یکفی الحکم بالصّه فی جواز العمل بآخبارها بلا تفص آو لا, سنعقد 
اس ی اما سس 


آضف الی ذلک آنْ آدله الأحکام الشرعیّه لا تختصٌ بالکتب الأربعه, و لأجل 
دلی لا شتا عم الاستفسان غ آخوال المام. ه عد نفل.فن الوسانل. 


ص: 35 


گن, سبعین کتاباء آخادیث غیر موجوده فی الکتب الأربعه و قد وقف 
المتاکرون علی اضول و کتف لم خصل البه ید ضاحب الوسائل. انضا, فاحل 
دلکفام الق ات الم صالی کاب اسماه مر لالم ود 
عصا ها ی را اس 


الثانی: عمل المشهور جابر لضعف السند 


ذهب بعضهم الی أَنْ کل خبر عمل به المشهور فهو حجه سواء کان الراوی 
نی لاه و کل خبر لم بعمل به المتشنهور لیس بحجه و ان کانت رواتها 


ب‌ 


۵ کید ان مرف المشیور قی کل المهانل ام مفکل:لان عض المسال 
غیر معنونه فی کتبهم, و جمله اخری منها لا شهره فیها, و قسم منها یعدٌ من 
الأشهر و المشهور, و لأجل ذلک لا مناص من القول بحجّیه قول الثقات 
0 تم بخب: آن کون موزضا ند تماق .فی 
۳7 


الثالث: لا طریق الی اثبات العداله 


ان عداله الراوی لا طریق الیها الا بالرجوع الی کتب آهل الرجال الذین 
التعدیل المعتبر, لعدم العبره بالفرطاس. 


و فیه: أَنْ الاعتماد علی الکتب الرجالیه, لأجل ثبوت نسبتها الی موّلفیها, 
لقراءتهم علی تلامیذهم و قراءه هولاء علی غیرهم و هکذا, او بقراءه 
التلامیذ علیهم آو باجازه من ات اف علی نقل ما فی الکتاب. و علی ذلک 
بکون الکناب -مسجوعا علی الط ام تایته تشه الی الخواف. 


و الخاضلة آن الکتاب. ادا شنت تیا ال کانها عن. طریی. التواتر و 
الاستفاضه, آو الاطمئنان العقلائی الذی یعد علما عرفیا و الحشه الشرعه 


ص: 3206 


یصعٌ الاعتماد علیها. و لأجل ذلک تقبل الأقاریر المکتوبه و الوصایا المرقومه 
بخطوط المقه و الموضی آو بخط غیرهم: ادا دلت القرائن علی صکتها, کما 
ات ای ای ماس ی هن ترا من فص 
الکتابه فاثما یرفضها فی المشکوک لا فی المعلوم و المطمنْ منها. 


آضف الی ذلک أَنْ تشریع اعتبار العداله فی الراوی, یجب آن یکون علی 
وجه یسهل تحصیله و لو کان ترا آه فتعدراه. یکمن الاضیار لغوا و 


و علی هذا فلو کانت العداله المعتبره فی رواه الأحادیث, ممکنه التحصیل 
بالطریق المیسور و هو قول الرجالیین فهو, و الا فلو لم یکن قولهم حجّه, 
نکوو اعتبار‌ها هم امرا توا لتعسن تحصیاها تفر هد الطر یی 


ااقلامة المامفانی وا آخرٍ و هو: آنْ التزکیه لیست شهاده حتّی یعتبر 
قیها ما جعتیر اف دلکر من الاخاله و الشفام و غرهاه ۵ ۱ لها سار اه 
تا فاص ها و با صدل ار را رم 
الرجوع الی علم الرجال هو التثت و تحصیل الظِنّ الاطمئنانی الانتظامی 
الده انم امور العقلاءبه فتما تصاعون الیه و .هه تلف باخلاق. آلاقهر 
معاشا و معادا و یختلف فی کل منهما باعتبار زیاده الاهتمام و نقصانه(1). 


و هذا الجواب انما يت علی مذهب من یجعل الرْجوع الی الکتب الرجالیه 


من یاب جمع القراتن و الشواهد لتحصیل الاطمتنان علی وثاقه الراوی آو 
دور اففت وا عرس فت هی بر تایه ی بای ان باده 
فلا 


فالحق فی الجواب هو الفصیل بین المذهبین. فلو اعتبرنا الرجوع الیهم من 
باب السمادمه قالخ اب ها د کرام له اعی نان مت .بات تفضیل آلفر ان 


ص: 37 


1 (1) تفه المقال .1 الصفحه ۶ 1 هن الععدمه 


و الشواهد ی صدق الراوی و صدور الروایه, فالجواب ما ذکره ۳ قدس 
سره ۰۰ 


نم ان محلٌ البحث فی حجّیه قولهم, تما هو ذا لم بحصل العلم من قولهم 
آو لم یتحّق الاطمتنان, و الا انحصر الوجه, فی قبول قولهم من باب التقبد, 
و اما الصفرسان الاولان: فارضان عن ححل الشت., لان ال علم فصافرت: 
صالانی.علم عرمی وحته قطعیه و آن لم کن جبته: یه مل الملم. 


لزان الق ی سس ترا آهی الفنیته: 


ان الخلاف العظیم فی معنی العداله و الفسق, یمنع من الاأخذ بتعدیل علماء 
الرجال بعد عدم معلومیّه مختار المعدّل فی معنی العداله و مخالفته معنا 
فی المتتی. فان مختار الشیخ: فی الغدالهر آنها ظهور الاسلام, بل ظاهره 
9 مشهورا, فکیف یعتمد علی تعدیله. من یقول بکون العداله هی 


و آجات فقه العلامه المامغانی. (مضافا الی. ان مراجعه.علفاء الرخال انما 
هو من باب التبین الحاصل علی کل حال), بقوله: ان عداله مثل الشیخ و 
التفاته الی الخلاف فی معنی العداله, تقتضیان ارادته بالعداله فیمن آثبت 
عدالته من الرواه, العداله المتفق علیها, فان التألیف و اللصنیف اذا کان 
لغیره خصوصا للعمل به مدی الذهر... فلا یبنی علی مذهب خاص الا بالتنبیه 
علیه(1). 


توضیحه؛ آنْ المولف لو صْح بمذهبه فی مجال الجرح و العدیل یوخذ به, و 
ان ترک اللّصریح به, فالظاهر أئّه یفتضی آثر المشهور فی ذاک المجال و 
طرق بوتهما و غیر ذلک ما یتعلق بهماء اذ لو کان له مذهب خاص وراء 

ص: 39 


تام الععال 1 الصفحه 176 من الحفونه: 


مذهب المشهور لوجب علیه آن ینثه به, حتّی لا یکون غازا, لانْ المفروض 
أَنْ ما قام به, من العپء فی هذا المضمار, لم یکن لنفسه و استفاده 
شخصه, بل الظاهر آثه آلفه لاستفاده العموم و مراجعتهم عند الاستنباط, فلا 


بد ان یکون مثفق الاصطلاح مع المشهور, و الا لوجب التصریح بالخلاف. 


قول. الخخمی القتی فی. هد وود و الطاض ان افص سل .هژه 
الکتب لا یرید اختصاص مجتهدی زمانه به, حتّی یقال اه صنفه للعارفین 
اه و ی 
معاصریهم من جهه الاستناد غالبا, و ائما تنفع المصتفات بعد موت مصنفیها 
غالبا اذا تباعد الژمان. فعمده مقاصدهم فی تالیف هدم الکتب نقاة‌ها آبد 
الذهر و اشاع من سجیء نعدهم متهمه فا توخظ هدا الیی نصا الی 
عداله المصئفین و ورعهم و تقویهم و فطانتهم ,و حذاقتهم, یظهر آئهم آرادوا 
وا هی ار ای اه ها 
احتمال الغفله لمات عن دا المعنی حین التالیف سیما مع تمادی زمان 
التألیف و الانتفاع به فی حیاته فی غایه البعد»(1). 


و هناک قرینه آخري علی آئهم لا بریدون من الثقه, مجژد الاسلام مع ,عدم 
ظهور الفسق, ۵ برض توق ار آامشآفن لا ماد خشین. الظا هر 
لقیم خصول الو ون به ما ام بحزش الماکه اراد 

قال العلاأمه المامقانی: «اِنْ هناک قرائن علی هم 3 بالعداله 
الملکه و هو آا وجدنا علماء ال سا 1 الرواخها برید 
علی ظهور الاسلام و عدم ظهور الفسق, ۱ 
مع ذلک لم 0 فیهم بالتعدیل و التوثیق, آلا تری آنهم ذکروا فی ابراهیم 
بن هاشم, انه اال خن تشز آخادیت آلکوفیین بقم: و هذا پدل علی ما هو 
آقوی من حسن 


ص: 39 


1( القمانین 1 الاب اتساسی قی الشته الصفحه ۸74 


الظاهر بمراتب, لا آهل قم کان من شأنهم عدم الوثوق بمن یروی عن 
الضعفاء, بل کانوا یخرجونه من بلدهم, فکیف بمن کان هو فی نفسه فاسقا 
آو علی غیر الطریقه الحقّه. قتحمق تشر آلاخبار بتمم بدل علی کمال خل لنه 
همع رل الم بض ج فیه اعد وی الیل »1 


الخاشیة یه ای قی وا |اخلد 


ان علم الرجال علم منکر یجب التحژز عنه. لانْ فیه تفضیحا للناس, و قد 
تیا عم انس ها سم اما اف ماش زر 


و فیه آوْلا: النقض بباب المرافعات. حیث ان للمنکر جرح شاهد المدّعی و 
تکذیبهد وبا مر بدکر الفعایت نی موری الاستشارم. آلی گر رلک تا پجور 
فیه الاغتیاب. 

وشانيا: ان الاحکام الالعته اولی بالحفظ من الحقوق التی اشیر الیها: 


آضف الی ذلک ئه او کان التفخص عن الرواه مرغوبا عنه, فلماذا آمر 


فاسقن تب و ۱ 

و الأمر به و ان جاء فی مورد الفاسق, لکثه یعمٌ المجهول للتعلیل الوارد فی 
ذیل الایه آن تصیبُوا قَوّما بجهاله قنصبخوا علی ما قَقَلنَمْ نادمین فان احتمال 
اه هه ما ی ی اد سل بت ص ها کت 
السادش؟ قول الرعالی و ش اقظ الشهاده 

لو قلنا باعتبار قول الرجالی من باب الشهاده, یجب آن یجتمع فیه 


ص: 40 


1شفه الففال خر الضفته ۱6 من المفخمد. 


تق انیا النی»ها لاد علت. لح ور له ها اه 
(بالکسر) و المعدل (بالفتح) غالبا. 


الخهات: آنهسوطا فی الشمادهی آن یکمن الخشهون بة آمواتسیا اد 
یکون مبادئه قریبه من الحسْ و ان لم یکن بنفسه حسٌیاء و ذلک مثل العداله 
التحاغه فان‌ها من« لامور عنر. العشهر لک فباد ما عسیه من فیلن 
الالتزام بالفراتض و النوافل, و الاجتناب عن اقتراف الکباثر فی العداله, و 
قرع الابطال قی میادین الخرب: و الاقدام بالامور الخطیره. بلا تریت. و 
اکتراث فی الشجاعه. 


و علی ذلک فکما یمکن احراز عداله المعاصر بالمعاشره, و بقیام القرائن و 
الشواهه کل دای اه رنه ند اعد من لاس لین یحو فد 
الاتانر کدی هکم اخرار عداله ال انص عیر العاصز من الاستمان و 
الشیاع و المانات: و الغرانن المتعوله متوانتم خصرا نفد عضرلمنیهی 
ها ار 


و لا شک آأنْ الکشی و النجاشی و الشیخ, بما هم کانوا یمارسون المحدّئین 
و العلماء - بطبع الحال - کانوا واقفین علی آحوال الرواه و خصوصیاتهم و 
مکانتهم من حیث الوثاقه و الضبط, فلاأجل تلک القرائن الواصله الیهم من 
مشایخهم و اکانز عصر هم », الی آن تنتهی الی عصر 0 شهد و | بوثاقه 
هوّلاء. 


و هناک جواب آخر؛ و هو آنْ من المحتمل قویا آن تکون شهاداتهم فی حق 


التوامستی (لی مان تیور الی آن توت ای عضر‌الروام و 
کانت الطیه انا سم ارت مه حتالظه را هد 


وغل ولکه لم‌کی التقفین اه الکرع آمرا انشالادیل کان عستتوا. ۶ 
الق الا ال ار اههد الجطمت الفیده الم الآ راو اه 


ص: 1 


ضعفه, آو الی الشماع من شیخ الی شیخ آخر. 


و هناک وجه ثالث؛ و هو رجوعهم الی الکتب المولفه فی العضور المتقامه 
کایمضه ای کات اساسا ساخرین شه الرهاه و ارس یر و 
قسما مهما من مضامین الاصول الخمسه الرجالیه, ولیده تلک الکتب 
الق افه فن اور العت به. 


فش آن ااعلام العمین کانوا هفندون فی: تسرحانمم. غلی. ماقم 
ااحل علن ال مین انس و لک وم اه 


1 - الرچوع اٍلی الکتب الْتی کانت بأیدیهم من علم الرجال الْتی ثبتت نسبتها 
الی مولفیها بالطرق الصُحیحه. 


3 - الاعتماد علی الاستفاضه و الاشتهار بین الأصحاب و هذا من أحسن 
الطرق. .۵ امتنها. نظیر علمتا بعداله صاجب. الحدانق. و صاختب: الجواهر و 
الشیخ او 
کل جیل و عصر, الی آن یصل الی زمان حياتهم و حینثذ نذعن بوتاقتهم و ان 
ام ان الا مرو اصت 


و یدل علی ذلک (آی استنادهم الی الحسّ فی التوثیق) ما نقلناه سالفا عن 
الشیخ, من آٌا وجدنا الطائفه میّزت الرجال الناقله, فوئقت الثّقات و ضمفت 
الضعفاء, و فرقوا بین من یعنمد قلی حدبثه و روایته, و من لا بعتمد لو 
خبره - الی اخر ما ذکره(1). 


و لاجل آن یقف القاریء علی ان آکثر ما فی الاصول الخمسه الرجالیه - لا 


جمیعها - مستنده الی شهاده من قبلهم من الاثبات فی کتبهم فی حق 


ص: 12 


1( لاخظ عدم الاضول خر الضصفخه: 360 


نذکر فی المقام اتباضن له من القدماء. قد آلفوا فی هذا المضمار, لیقف 
القاریء علی نماذج من الکتب الرجالیه المغلفه قبل الاصول الخمسه ا 
معها و لنکتف بالقلیل عن الکثیر. 


1 - الشیخ الصدوق آبو جعفر محقّد بن علی ؛ بن الحسین بن موسی بن 
بابویه القمی (المتوفی 381) ترجمه التخاشی. (الرقم 9) و عدذ من 
تصانیفه کتاب «المصابیح» فی من روی عن النبی و الأئمه - علیهم السلام - 
۵ لة ایضا کاب «المشیخه» دکر فیه مشایخه فی الرخال و هم پزیدون عن 


مائتی شیخ, طبع فی آخر «من لا یحضره الفقیه»(1). 


2 الشنه آنه عند للم اخمد من ند الواحد السای آلمعرخف يب «ایه 
عبدون» (بضم العین المهمله و سکون الباء الموحده). کما فی رجال 
النجاشی (الرقم 1 وب ۳ الداشیر؟ کما فی رجال الشیخلمٍ , و 
«الفهرس». آشار الیه الط نش فی الفهرس فی ترجمه ان اش ند بن 
فخمد بن شعید التسی 3 


3 الشته ایو العباس اخمد یبن مخمد بن سعید. المعر وف ب این عقدوع 
(بضم العین المهمله و سکون القاف - المولود سنه 249 و المتوقی سنه 
333) له کتاب «الرجال» و هو کتاب جمع فیه اسامی من روی عن جعفر 
بن محمد - علیهما السلام - و له کتاب آخر فی هذا المضمار و جمع فیه 
ارسسفاء الرواه عمن تقدم علی الامام الضادق من اتمه الطاهرین - علیهم 
السلام -(4). 


ص: 43 


1- (1) ترجمه الشیخ فی الرجال, فی الصفحه 495 الرقم 25 و فی 
الفهرس «الطبعه الأولی» الصفحه 156, تحت الرقم 695, و فی «الطبعه 
الثانیه» الصفحه 184, تحت الرقم 09 

2 (2) رجال الشیخ, الصفحه 450, ترجمه الشیخ ب «آحمد بن حمدون». 
3- (3) الفهرس, «الطبعه الأولی», الصفحه 6-4, تحت الرقم 7 و «الطبعه 
الثانیه», الصفحه 29-27. 

4 (4) ذکره الشیخ فی الرجال, الصفحه 44 الرقم 30 و فی الفهرس 
«الطبعه الأولی» الصفحه 8 2, 


4 - آحمد بن علی العلوی العقیقی (المتوفی عام 280) له کتاب «تاریخ 
الرجال» و هو یروی عن آبیه, عن ابراهیم بن هاشم القمی(1). 


5 - آحمد بن محشّد الجوهری البغدادی, ترجمه النجاشی (الرقم 207) و 
الشیخ الطوسی(2) و توقی سنه 401 و من تصانیفه «الاشتمال فی 
معرفه الرجال». 


6 - الشیخ آبو العباس آحمد بن محشّد بن نوح, ساکن البصره له کتاب 
«الرعال الذین رهها عن یف غید اللة.غلیه السلام 1214 


7 + احمد بنج مد الفتی. (التوفی شنت 50د) خرخمه التجاشی. (الرقم 
3 له کتاب «الطبقات». 


9 آخفد بزن .ند الکوفی: ترجمهة: التجاشی (الرقم 20 وعد من گنه 
کتاب «الممدوحین و المذمومین»(4). 


9 - الحسن ین محبوب الستژاد (یفتح السین المهمله و تشدید الراء) 
الرثژاد (المولوک غاس 19 و المت می.عام 224 رویعن .سین رطلا من 


ص: 4 


1- (1) ترجمه النجاشی فی رجاله, تحت الرقم 196 و الشیخ فی الفهرس 
«الطبعه الأأولی» الصفحه 4, تحت الرقم 63, و فی «الطبعه الثانیه» 
الصفحه 48, تحت الرقم 73 و فی الرجال فی الصفحه 453 الرقم 90. 
2 (2) رجال الشیخ, الصفحه 449 الرقم 64, و الفهرس «الطبعه الأولی» 
الصفحه 33, تحت الرقم 89, و فی «الطبعه الثانیه» الصفحه 7<ظ, تحت 
الرقم 99. 

3- (3) ترجمه الشیخ فی رجاله. الصفحه 456 الرقم 108 و فی الفهرس 
«الطبعه الأولی» الصفحه 37, تحت الرقم 107, و فی «الطبعه الثانیه» 
الصفحه 61, تحت الرقم 117. 

4- (4) ذکره الشیخ فی الرجال. الصفحه 454, و قال فی الفهرس «الطبعه 
الأْولی» بعد ترجمته فی الصفحه 29, تحت الرقم 78: «توفی سنه 346» و 
یکون فی «الطبعه الثانیه» من الفهرس فی الصفحه 53, تحت الرقم 88. 


آصحاب الصادق - علیه السلام - و له کتاب «المشیخه» و کتاب «معرفه 
رواه الاخبار»(1). 


0 - الفضل بن شاذان. الذی یعدٌ من أثثّه علم الرجال و قد توقی بعد سنه 
4 و قیل 260, و کان من أصحاب الرضا و الجواد و الهادی - علیهم 
۱ ۱ ۱ اه 0 1۱۳ 
فی الخلاصه فی القسم الثانی فی ترجمه «محمد بن سنان» - بعد قوله: و ۰ و 
الوجه عندی التوقف فیما ۶ 009 7 «فان الفضل بن شاذان - رحمهما الله 

قال فی بعض کتبه: ان من الکذابین المشهورین ابن سنان»(3). 


الی غیر ذلک من الألیف للقدماء فی علم الرّجال و قد جمع آسماء‌ها و ما 
پرجع الیها من الخصوصیّات. المتتبع الشیخ آغا بزرگ الطهرانی فی کتاب 
تاه «#مصفی المقال فی مصنفی علم الرجال»(4). 


ف الحاصل: از العف آخوال اعلتا امین تشر الاسان غلی 
لاذعان و الیقین بان التوئیقات و التضعیفات الوارده قی کتب الاأعلام 
الخمسه و غیرها, یستند ها الی الوجدان فی الکتاب الّابت نسبته لی 
مولفه» و الی الثقل و الشماع. أو الی الاستفاضه و الاشتهار, آو الی طریق 
یقرب منها. 


ص: 45 


1- (1) راجع رجال الشیخ الطوسی, الصفحه 347, الرقم 9 و الصفحه 
2 الرقم 11 و الفهرس «الطبعه الأولی» الصفحه 46, تحت الرقم 
1 و فی «الطبعه الثانیه الصفحه 72, تحت الرقم 162. 

2 (2) ذکره النجاشی فی رجاله تحت الرقم 840 و الشیخ فی الفهرس 
«الطبعه الأولی» الصفحه 124, تحت الرقم 552, و فی «الطبعه الثانیه» 
الصفحه 150, تحت الرقم 564, و فی الرجال فی الصفحه 420, الرقم 1, 
و الصفحه 434 الرقم 2. 

3- (3) الخلاصه, الصفحه 251, طبع النجف. 

4- (4) طبع الکتاب عام 1378. 


السابع: التوثیق الاجمالی 


ان الغایه المتوجاه من علم الرجال, هو تمپیز الثّقه عن غیره, فلو کان هذا 
هو الفایه منه, فقد قام موَلْفوا الکتب الأربعه بهذا العمل, فویْفوا رجال 
آحادينهم و اسناد رواياتهم علی وجه الاجمال دون التفصیل, فلو کان الوثیق 
التفصیلی من نظراء النْجاشی و السْیخَ و آضرابهما حجّه, فالتوئیق الاجمالی 
من الکلینی و الضّدوق و الشیخ آیضا حجّه, فهوّلاء الأقطاب الثلائه, صحُحوا 
تا ات مسهص ی وات اص متا 


یقول المحقّق الکاشانی فی المقدمه الثانیه من مقدّمات کتابه الوافی فی 
هذا الضدد, ما هذا خلاصته(1): «اِنْ آرباب الکتپ الأربعه قد شهدوا علی 
صمّه الروایات الوارده فیها. قال الکلینی فی آوّل کتابه فی جواب من 
التمس منه اللصنیف: «و قلت: نک تحبٍ آن یکون عندک کتاب کاف یجمع 
من جمیم فلون علم لین ما کف به المعلم. و بوحه النه المسزشد و 

یأْخذ منه من رید علم الدّین و العمل به بالّثار الصْحیحه عن الصادقین, و 
السنن القائمه التی علیها العمل و بها بودی فرض اللّه و سثه نیثه... الي آن 
قال - قدس اللّه روحه -: و قد یر اللّه له الحمد تألیف ما سألت, و آرجو 
آن یکون بحیث توخیت». و قال الطدوق فی دیباجه «الفقیه»: «انئی لم 
آقصد فیه قصد المصفین فی ایراد جمیع ما رووه, بل قصدت الی ایراد ما 
افتیبق و اک تاعفد یه | ند ته تیا تین و رن ریی ۳ ۶ رز 
ذکره -, و جمیع ما فیه مستخرج من کتب مشهوره علیها المعول و الیها 
المرجع». و ذکر الشیخ فی «العذه» آن جمیع ما آورده فی کتابیه (التهذیب 
و لاس تارادا امن الا صول ااسمه عاییا 


و الجواب: آأنْ هذه الصریحات آجنبیّه عشّا نحن بصدده, آعنی وثاقه 
ص: 46 


)الوا فی, التع ال المقدمه الانيه الضفخه 11 


رواه الکتب آلارتعه: 


آا لا فلأن المشایخ شهد وا بصچه روایات کتبهم, لا بوثاقه رجال روایاتهم, 
ره بون بعید» و تصحیع الروایات کما یمکن آن یکون مستند | الی 
احران قاس ماه عی ارس یکین مسشندا ال الفران الحفصاع اس 
صرح بها المحقق البهائتی فی «مشرق الشمسین» و الفیض الکاشانی فی 
«الوافی» و مع هذا کیف یمکن القول بأَنْ المشایخ شهدوا بوثاقه رواه 
آخادیت کتبهم ؟ و الظّاهر کما هو صریح کلام العلمین؛ آنهم استندوا| فی 
الَصحیح علی القراتن لا علی وثاقه الرواه. و یدل علی ذلک ما ذکره الفیض 
حول هذه الکلمات. قال ‌ قذس سره - بعد بیان اصطلاح المتأخرین فی 
تتویع الخذیت المعتیر: «و شلک هذا المسک العلامه الحلی - رجمه الله* و 
هذا الاصطلاح لم یکن معروفا بین قدمائنا - قدس اللّه آرواحهم - کما هو 
ظاهر لمن مارس کلامهم, بل کان المتعارف بینهم اطلاق الضُحیح علی کل 
خویت ۱ص ما بصن التان وی آفرن ها وحبت لونوی ی و 
الرکون الیه (1), کوجوده فی کثیر من الاصول الاربعمائه المشهوره 
المتداوله بینهم الْتی نقلوها عن مشایخهم بطرقهم الملصله بأصحاب 
التضمه عسلم الله‌علیهم - (2) و کنکنزه می اضل او اضلنن تفا خضای | 
بطرق مختلفه - و آسانید عدیده معتبره (3) و گوجوده فی اضلن معروف 
الانتساب الی آحد الجماعه ار اجمعوا علی تصدیفهم», ۰ کزراره و محمد 
بن یحیی؛ نا 0 
(5), آو العمل بروايتهم. کعمار الساباطی و نظرائه (6) و کاندراجه فی آحد 
الکتت التیعرصت علفی آجد الانته المعضومین < علیهم. السلام.۶ قاتا 
علین عدلفهان کات عسه الله الحلتی الدی. عرص غلی: الضادو .اه 
السلام - و کتابی یونس بن عبد الرحمن و الفضل بن شاذان المعروضین 
ای 


ص: 7 


بین سلفهم الوثوق بها و الاعتماد علیها, سواء کان مولفوها من الامامیه, 
ککتاب الطّلاه لحریز بن عبد الله السجستانی و کتب ابنی سعید., و علیْ بن 
فقزیا رام من غیر ماه کاب حعضی عبات العاصی: و آلجشین بن 
کید ااصالسعدیء و کاب لاه آعلی‌ي لسن الطاط ره ال فان 


فحکموا بصحه حدیث بعض الرواه من غير الامامیه کعلین بن محمد بن ریاح 
و غیره لما لاح لهم من القرائن المقتضیه للوئوق بهم و الاعتماد علیهم. و ان 
لم م کون ی داد الما لین اعقه لاسام علی تصعم باه 

: الی آن قال: فاٍن کانوا لا یعتمدون علی شهادتهم بصکه کتبهم فلا 
۳ علی شهادتهم و شهاده امنالهم من الجرح و التعدیل الی آن قال: 
عم اداتعارض النیران المعتمد علهما علی طریقه اعد ساغ قاحنجنا [لی 
الثرجیح بینهما, فعلینا آن نرجع |لی حال رواتهما فی الجرح و التعدیل 
ان العتا یرو اد ی کی از اله و 
یرالیه نی اتراعم ایس علمم الم «التکم ها یمه 
اعدلهما و اورعهما و اصدقهما في الحدیث» و هو احد وجوه التراجیح 
سا ان ای 
هذا الکتاب»(1). 


انیا اهنا آن متا حکمیم متا هو العکم بونافه روانزا اکن من آين 
لح ام استدوافو عونمم الی الحتنه اد من الهند ان نها فی 
توثیق هذا العدد الهائل من الرواه الوارده قی هذه الکتب الی الحس, بل 

شر فان اه ها ی ال که ای سا ونافتهم ۳ 
۱ 67 ۳۱۳ 


خولهم تما بسع لو لم تظهر کته احطانیم فا کذرتها تسف 
ص: 48 


له( الهافین الع الاملر اتمقدهه لاس الضفحه 1 12-1 


المخبر عن الحجیّه فی الاخبار عن حس آیضا, فکیف فی الاخبار عن حدس. 


المفارصه الکنوره تست وله عبات هی آن کانت فلیله اکان سا 
قوله وجه. 


و ان الشیخ قد ضعف کثیرا من رجال «التهذیب و الاستبصار» فی رجاله و 
فهرسه. فکیف یمکن آن یعتمد علی ذلک التصحیح. 

فظهر أثّه لا مناص عن القول بالحاجه الی علم الرجال و ملاحظه آسناد 
الروایات, و أنْ متل هذه الشهادات لا تقوم مکان توثیق رواه تلک الکتب. 


الثامن: شهاده المشایخ الثلائه 


اذا شهد المشایخ الثلائه علی صصّه روایات کتبهم. و آّها صادره عن الاأْمُه 
بالقرائن التی آشار الیه المحقّق الفیض, فهل یمکن الا فی هد آلخورد 
علی خبر العدل آو لا؟ 


الجواب: آنْ خبر العدل و شهادته اِئما یکون حجّه |ذا آخبر عن الشٌیء عن 
حسْ لا عن حدس, و الاخبار عنه بالحدس لا یکون حجّه الا علی نفس 
المتورره لا تشد کیره الا قی ورد درم کال بالشبه الم المستتفی 


و اخبار هوّلاء عن الضٌدور اخبار عن حدس لا عن حسنَ. 
توضیح ذلک؛ أنْ احتمال الخلاف و الوهم فی کلام العادل ینشاً من آحد 
الاول: التعقد فی الکذب و هو مرتفع بعدالته. 


الثانی: احتمال الخطاً و الاشتباه و هو مرتفع بالأصل العقلائی المسلم بینهم 
من آصاله عدم الخطاً و الاشتباه, لکن ذاک الأصل عند العقلاء مختص بما |ذا 
آخبر بالشیء عن حس, کما ادا ابضر ونم لا ما ٍذا آخبر عنه عن حدس, 
و احتمال الخطاً فی الابصار و الشمع مرتفع بالأأصل المسلم بین العقلاء, و 
آما احتمال الخطاً فی ی و الاتعال من المع مه الی الاتیته. 


ص: 419 


فلیس هنا صل یرفعه, و لأجل ذلک لا یکون قول المحدس حّه الا لنفسه. 


و المقام من هذا القبیل, فاِنْ المشایخ لم یروا بأعینهم و لم یسمعوا بآذانهم 
صدور روایات کتبهم, و تنطق ائمتهم بهاء و اتما انتقلوا الیه عن قرائن و 
شواهد جرّتهم الی الاطمثنان بالضٌدور, و هو |خبار عن الشیء بالحدس, و لا 
بجر فقس ملد اصاله دم الخظا و لا یکین تم فی سح اافین: 


و ان شئت قلت: لیس للانتقال من تلک القرائن الی صحه الروایات و 
ود ۳ یشترک فیه الجمیع او الأغلب من التاس بل 0 
فیه الانظار بکثیر, فرب انسان تورثه تلک القرائن اطمئنانا فی مقابل انسان 
آخر, لا تفیده 1 الظَنْ الضعیف بالصکه و الصدور, فاٍذن کیف یمکن حصول 
الاطمئنان لأغلب الثاس بصدور جمیع روایات الکتب الأربعه ۳ پناهز 
عددها لائین آلف حدیث. و لیس الاخبار عن صختها کالاخبار عن عداله 
انسان آو شجاعته. فان لهما مبادیء خاضه معلومه. یشترک فی الانتقال 
عنها الی ذینک الوصفین آغلب النا ات همع وم فیکون قول المخبر عنهما 
حچه و ان کان الاخبار عن جر بنر): لائه پنتهی الی مبادیء محسوسه, و هی 
ملموسه لکل من آراد آن تفص عن آحوال الانسان. و لا یحلق به الاخبار 
عن صحه تلک الروایات. مستندا الی تلک القرائن التی یختلف الناس فی 
الانتقال عنها الی الصحه الی حد ریما لا تفید لبعض الناس الا الظنْ الضعیف. 
و لیس کل القرائن من قبیل وجود الحدیث في کتاب عرض علی الامام و 
نظیره. حتّی یقال ائها من القرائن الحسیه, بل آکتر‌ها فرانن خدیفیه 


فان قلت: فلو کان |خبارهم عن صحّه کتبهم حچّه لأنفسهم دون غیرهم, فما 
هو الوجه فی ذکر هذه الشهادات فی دیباجتها؟ 


قلت: ان الفائده لا تتحصر فی العمل بهاء بل یکفی فیها کون هذا الاخبار 
باغتاً و‌حافزا الی تخریک العیز لتحضیل,الفراتن و الشنه اهر لعلم بعق 


ص: 50 


آیضا علی مثل ما وقف علیه المقلف و هو جزء عله لتحصیل الرکون لا 
ماما 


هقی دی اش مه رصیق لوا الفدابات سا فاوها ی نو 
الآخرون فی ما ینقلونه و یعملوا بما صقٌ لدیهم. و لو کانت شهادتهم علی 
الصجّه حجّه علی الکل, لما کان وجه لتحقّل ذاک العبء الثقیل, آعنی نقل 
الیای ره ام وت اف ال ی ی سس 8اه 
شالت من و اه سا حاون: 


ص: 51 


ص: 


32 


الفضل لاله المصاور وله اعلم الرخال 
اشاره 


1 - الاصول الرجالیه الثمانیه. 
رشان انم الصا ری 
ص: 53 


ص: 


54 


1 - الاصول الرجالیه الثمانیه 

اشاره 

* رجال الکشی. 

* فهرس النجاشی. 

* رجال الشیخ و فهرسه. 

* رجال البرقی. 

* تساه ای غالت از ار 
* مشیخه الصدوق. 

* مشیخه الشیخ الطوسی. 
ص: 55 


ص: 


56 


آهتگ. علماء الشیعه من عصر ااگاعین ال وس خن عم الرسال. غالا 
معاجم تتکقل لبیان آحوال الرواه و بیان وثاقتهم و ضعفهم, و ول تألیف 
ظهر لهم فی آوائل النصف الثانی من القرن الاوّل هو کتاب «عبید ال بن 
آبی رافع» کاتب آمیر المومنین - علیه السلام - حیث دوّن آسماء الضحابه 
الخیم انوا لا مها رنه ف قاناها جفه فی اضر و صفین و 
النهروان, و هو مع ذلک کتاب تاریخ و وقائع. 


و آلف عبد اللّه بن جبله الکنانی (المتوقی عام 219) و ابن فضٌال و ابن 
۳۳۳ القرن الثانی الی آوائل القرن الثالث, کتبا فی هذا 
ااعصماس هانسشت ندهی زصال الی کر این از آنم: 


و من المأسوف علیه, اه ام خضل قدم الکتب آلیتا: و اثما الموجود عندنا - و 
هو اه انوم اصون الب الرخالیه 1 ما دیف الفری الرانغه 
الحامتن: الک بیان بای. الیو الاضول التی.غلبها دار غلم النجال و 
الیک آنتسما ها و اتتضاة | ۳ و بیان خصوصیات مولفاتهم. 


ص: 57 
1- (1) المعروف آن الاصول الرجالیه آربعه و خمسه بزیاده رجال البرقی, 


لکن.غدها تما یه بلحاظ ان میسن برات ادها »ان کان شا سامت 
فن آلونن ده امه فااحظ: 


لا وجال الکلی 


اشاره 


و دید - لد معروف علي مرال مس اسمرفن جر میم ۳ 
المهندس ۱۳ باه فی کتابه افو روف «مساحه الأرض و البلدار. و 
الاقالیم» بفتح الکاف و تشدید الشین, و قال: «بلد من بلاد ماوراء الثهر و 
هو ثلائه فراسخ فی ثلاثه فراسخ». 


و علی کل تقدیر؛ فالکشی من عیون التّقات و العلماء و الأثبات. قال 
اه و وا ناه 
روی عن الصْعفاء کثیرا, و صحب العیّاشی و آخذ عنه و تخرژح علیه فی داره 
التی کان مرتعا للشیعه و هل العلم, له کتاب الرجال, کثیر العلم و فیه 
آغلاط کنیره»(1). 


و قال الشیخ فی الفهرس: «ثقه بصیر بالأخبار و الجال. حسن الاعتقاد. له 
کتاب الرجال»(2). 


و قال فی رجاله: «ثقه بصیر بالرجال و الأخبار, مستقیم المذهب»(3). 


۵ آضا استادم. العباشی. ابو ار مخت بو مشود ین محته ن اش 
السلمی السمرقندی المعروف بالعیاشی, فهو ثقه صدوق عین من عیون 
هذه الطائفه... قال لنا آبو جعفر الزاهد: آنفق آبو اللّضر علی العلم و 
الحدیث تر که اند 9 سائرها و کانت تلائمائه آلف دینار و کانت داره 
کالمسشجدة بین تاسند او 


ص: 59 


1- (1) رجال النجاشی: الرقم 1018. 

2 (2) فهرس الشیخ: «الطبعه الاولی» الصفحه 141, الرقم 604, و 
«الطبعه الثانیه». الصفحه 167, الرقم 615. 

3- (3) رجال الشیخ: الصفحه 497. 


مقایل اه قاری آه لور دلوم خن االتاس لا و لب کب اور .عون 
هرا رز ۳ 
سین 


و قد آسمی الکشی کتابه الرجال ب «معرفه الرجال» کما یظهر من الشیخ 


فی ترجمه احمد بن داود بن سعید الفزاری(2). 


۵ رتفا سقال سبانه. آسشماه: ب. مر فه. الافلینه غن الانته الضادفین» آن 
«معرفه الناقلین» فقط, و قد کان هذا الکتاب موجودا عند السید ابن 
طاووس, لاه تصدّی بترتیب هذا الکتاب و تبویبه و ضمّه الی کتب اخری من 
الکتب الرجالیّه و آسماه ب «حلّ الاشکال فی معرفه الرجال» و کان 
موجودا عند الشهید الثانی, و لکنْ الموجود من کتاب الکشی فی هذه 
الاعصار, هو الّذی اختصره الشْیخَ مسقطا منه الروائد. و آسماه ب «اختیار 
الرجال», و قد عدّه الشیخ من جمله کتبه, و علی کل تقدیر فهذا الکتاب 
ظیم قی اامنده غیزمر.و طیع فی, التخف آلاشز فقو قد. فمرسن الناشر اشماء 
الرواه علی ترتیب حروف المعجم. و قام اخیرا المتتبع المحقق الشیخ حسن 
ااتاههی سه ا با ها مس ی ها ی سم 2۱ 
مساعیه -. 


کیفیه تهذیب رجال الکشی 


قال القهبائی: «اِن الاصل کان فی رجال العامّه و الخاضه فاختار منه 
الشیخ, الخاضه»(3). 


۵ اهر عد امه ده دک مها لها که رماع ۳ 
ص: 59 


1- (1) راجع رجال النجاشی: الرقم 944. 

2 (2) ذکره فی «ترتیب رجال الکشی» الذی رتب فیه «اختیار معرفه 
الرجال» للشیخ علی حروف التهجی, و الکتاب غیر مطبوع بعد, و النسخه 
الموجوده بخط المولف عند المحقق التستری دام ظله. 

3- (3) راجع فهرس الشیخ: «الطبعه الاولی» الصفحه 34, الرقم 90, و 
«الطبعه الثانیه» الصفحه 58, الرقم 100. 


کمحقد بن اسحاق, و محقد بن المنکدر, و عمرو بن خالد, و عمرو بن 
جمیع, و عمرو بن قیس, و حفص بن غیاث., و الحسین بن علوان, و عبد 
۱ 0 و ی 
اف المفدامره کر الوا ی | لکرتم و عم الله الیرفی (1). 


و الظاهر آن تنقیحه کان بصوره تجریده عن الهفوات و الاشتباهات التی 
یظهر من النجاشی وجودها فیه. 


ان الخضوضية التی خفن ها الکناب عن شاتر ما الت فی هد الخمار 
عناون کن الرکنی علی نفل. الروایات المربوطه بالروای آلت‌ نفد الغاریه 
بالامعان فیها علی تمییز الثقه عن الضعیف و قد آلفه علی نهج الطبقات 
خفدءا ساصحاب الرسول * العصت الی, ان تنل الی. اصحاب الیادض > 


العسکری - علیهما السلام - ثم الی الذین یلونهم و هو بین الشیعه کطبقات 
ابن سعد بین السنه. 


هه حالیف انیت البصیر ال ای الاشس فا آعمد.ین غلی ین اخمة نن 
العباس, الشهیر بالیُجاشی, و قد ترجم نفسه فی نفس الکتاب و قال: 
«آحمد بن علی پن آحمد بن العباس بن محمّد بن عبد اللّه , ابراهیم پن 
شخمد بن, عبد الله ین. التجاشی, الذی ولی الاهواز و کتب الی آبی. عید الله 
- علیه السلام - یسأله و کتب الیه رساله عید اه بن التجاشی المعروفه(2) 


ص: 60 


1- (1) قاموس الرجال: ج 1 الصفحه 17. 

2 (2) یکنی ب «ابی العباس» تاره و ب ار الحسین» آخری 

3- یر اس ی او نی ان 
التجاره, لاحظ: الجزء 12, الباب 49 من آبواب ب ما یکتسب به. 


مصتّف هذا الکتاب له کتاب «الجمعه و ما ورد فیه من الأعمال», و کتاب 
«الکوفه و ما فیها من الثار و الفضائل». و کتاب «انساب بنی نصر بن قعین 
و دمم و ساره و کاب «محتضر واه هو اضه النجوم الَتی 


سفتها العرب»(1). 
فقو کر فی ییاه الکتات: الخوافز التین.دغته آلی حالیق فپرزسه و فا 


«فاٍثی وقفت علی ما ذکره السید السُریف - آطال اللّه بقاه و آدام توفیقه - 
من تعییر قوم من مخالفینا آثه لا سلف لکم و لا مصثف, و هذا قول من لا 
علم له بالتامن: 


و لا وقف علی اخبارهم, و لا عرف منازلهم و تاریخ اخبار اهل العلم, و لا 
لقی احدا فیعرف منه و لا حجه علینا لمن لا یعلم و لا عرف, و قد جمعت 
ام اس و تما ذکرت ذلک 
عذرا الی, من وقع الیه کتاب لم آذکره... اٍلی آن قال: علی أنْ لأصحابنا - 
رحمهم اللّه - فی بعض هذا الفن کتبا لیست مستغرقه لجمیع ما رسم. و 
آرجو آن یأتی فی ذلک علی ما رسم و حد ن شاء اللّه, و ذکرت لکل رجل 
طریقا واحدا حّی لا یکثر الطرق فیخرج عن الغرض»(2). 


آقول: الرجل نقاد هذا الفنْ و من آجلّثه و آعیانه. و حاز قصب السبق فی 
میدانه, قال العلامه فی الخلاصه: «ثقه معتمد علیه. له کتاب الرجال نقلنا 
هقی کتانتا ها وغیره آشتام کترهر.ن عوعی تقطیر آباه کی جمادی الاولی 
شنته سین ۵-آرعفانه و کان موادم فی صقر سته این و سین د 
تلائمائه»(3). 


و قد اعتمد علیه المحقق فی کتاب المعتبر. فقد قال فی غساله ماء 
الختام: جه این: حمهور ضعیف. جدا. ذکر خلک التجاشی فی. کتاب 
الرجال»(4). 


ص: 601 


1- (1) رجال النجاشی: الرقم 253. 

2 (2) رجال النجاشی: الصفحه د. 

3- (3) رجال العلامه: الصفحه 21-20, طبعه النجف. 
4- (4) المعتبر: جح 1 الصفحه 92. 


۵ اظراه کل فعض له افو ان غدر هفا آلامر. سایق لته کها لا 
نف وکاب هدا امتیا رات سر الما 


الاول: اختصاصه برجال الشیعه کما ذکره فی مقدمته. و لا یذکر من غیر 
الشیعی لا آذا کان عاضا زفق. غتاه آو صتف لیا فیذ گرم هع النیچه علبه: 
کالمدائنی ی و کذا فی شیعی غیر امامی فیصرّح کییر| و قد 


الثانی: تعژضه لجرح الرواه و تعدیلهم غالبا اشتقلالا ای اسر ادا رت 
رجل وئْقه فی ضمن ترجمه الفیر و ریما آعرض عن التعرُّض بشیء من 
الوثاقه و الطعف فی حقّ بعض من ترجمهم. 


نعم, ریما یقال: کل من آهمل فیه القول فذلک آیه أَنْ الرجل عنده سالم 
عن کل مغمز و مطعن: و لکثّه غیر ثابت, حیث ان کتابه لیس الا مجرژد 
فهرس لمن صنف من الشیعه آو صنّف لهم دون الممدوحین و المذمومين, 
و لیس یجب علی مولف حول الرجال. ان یتعرژض للمدح و الذم, فسکوته 
لیس یلا غلی: القدح و لا -غعلی. کونه شیعیا امافیاء و ان کان. الکنات 
موضوعا لبیان الشیعی آو من صثّف لهم, لکش الٌخیر (عدم دلالته علی کونه 
شا امامت مفصم اه تشه بان الکات سای خاش الاصحات و 
فص انیم مها دام آم بض باعلا ف یکمن الاضل کوته اعاما 


التالت: تثبته فی مقالاته و تأشله فی افاداته, و المعروف آثه آثبت علماء 
الرجال و أضبطهم و اضبط من الشیخ و 7۴ ان الیناء علی: کتره 
التألیف یقتضی قله التأْیل. فس الکلام و ان کان غیر خال عن التأل لکثه 
جار علی الغالب. 


الرابع: سعه معرفته بهذا الفنْ, و کثره اطْلاعه بالشخاص, و ما یتعلّق بهم 
من الأوصاف و الأنساب و ما یجری مجراهما., و من من تتبع کلامه عند ذکر 
الاشتاض‌بفن علن اند مغرفتم باخوال: الرحال و سه اخاطته ما ال 
بهذا 


ص: 602 


المجال من جهه معاصرته و معاشرته لغیر واحد منهم, کما یشهد استطرافه 
دکز امفر لا بطاع:غلیها الا المضاخب و لا بعر قها عدا الضر اقب الهاخدز (). 


و قد حصل له ذاک الاطلاع الواسه , بصحبته کنیرا من العارفین بالرجال 
وج السیرافی| 2 ۰ و ان مه د هن الجندی»(3) ۷ ۳ الفرج 
نقاد هذا الفنْ و آجلانه(5). 


الخامس: انخ. الق فهرسه بعد فهرس الشیخ الطوسی بشهاده ان ترجمه و 
ناظرا لفهرس معاصره و لعلّ بعض ما جاء فیه مخالفا لما فی فهرس الشیخ 
کان لغایه التصحیح و کان المحقق البروجردی قذس سزه - یعتقد بان 
فهرش التخاشی کالذیل لفهرتین. الشیخ. 


و آخیرا نقول: ان المعروف فی وفاته هو آأثه توفی عام 450, و نص علیه 
العلمه فی خلاصته, لکن القاریء یجد فی طیات الکتاب آثه آرخ فیه ِِ 
محمد بن الحسن بن حمزه الجعفری عام 7(463). و لازم ذلک ان یکون حیا 
0 ۱ 
کانت 


ص: 63 


1- (1) لاحظ ترجمه سلیمان بن خالد. الرقم 484 و ترجمه سلامه بن 
محمد, الرقم 514, فی نفس الکتاب تجد مدی اطلاعه علی احوال الرجال. 
2- (2) رجال النجاشی: الرقم 209 

آبو الحسن المتو وق ب «آبن الجندی» استاذنا - رحمه ار آلحقنا 
بالشیوخ فی زمانه. 

4- (4) لاحظ رجال النجاشی: الرقم 1066. 

5- (5) لاحظ سماء المقال: جح 1 الصفحه 66-59. 

6- (6) لاحظ رجال النجاشی: الرقم 1068. 

7- (7) لاحظ رجال النجاشی: الرقم 1070. 


الزیاده فی الجاشیه, خر آدخلها المتاحرونمن التشفاخ .فی المتن زاغمین آنه 


نم ان الشیخ النجاشی قد ترجم عذه من الرواه و وثقهم فی غیر تراجمهم, 
کما آئه لم یترجم عدّه من الرواه مستقل و لکن وقهم فی تراجم غیرهم, و 

اجل. اکمال. البخت:۰غفدنا الغنوانین. التالین ثثلا یفوت القاریع .فهزش 

الموئوقین فی تراجم غیرهم. 


الأّل: من لهم تراجم و لکن وتقوا فی تراجم غیرهم. 


1 ا میدن قح دیهان از رارعتی و هقی ترجه عفن 
بن محمد بن مالی (الرقم 313). 


2 ورین فد این یر الله الک یر همق رنه آ یه عضو او 
محمد (الرقم 1099). 


مات بن یره الاسدهه هقی ترمه ان اهامای ینعی 
الخالق (الرقم 50). 


4 صالح ن فالد المحاملی الکتاسیهه نقه قیسباب الکتیفی ترخمه اف 
شتغیب الخحاملی (الرفم 1240): 


5 - عمرو بن منهال بن مقلاص القیسی, ونّقه فی ترجمه ابنه حسن بن 
عمرو بن منهال (الرقم 133). 

مخت بن عصیه الصا ظر وقه فی ترجمه آخیه الخسن بن عظبه. الحتا ضا 
(الرقم 93). 


7 - محمد بن همام بن سهیل الاسکافی. وئقه فی ترجمه جعفر بن محمد 
بن مالک الفزاری (الرقم 313). 


الثانی: من لیس لهم ترجمه و لکن وتْقوا فی تراجم الغیر. 
ص: 604 


لاحم ین مد بن المتص الععلی: نو هه فی ترجه اه الخسین (الرقم 
151)- 


مساشنن ا عفن المضوحی عم اف مه اه راون (الرقم 412 . 


خعاشاطیل تن ای الشتمال الا ده و فهفت فرخفه آقیه ابر هی (الرقم 
30). 


4 - |سماعیل بن الفضل بن یعقوب النوفلی, وئّقّه فی ترجمه ابن آخیه 
اش ها رف 0 


5 - جعفر بن ابراهیم الطالبی الجعفری, وثقه فی ترجمه ابنه سلیمان 
(الرقم 483). 


خی سب انم شام ردان دق فی. تمه اند (الوفه 
83). 


7 تن سره رن صفون الکندتر و قه:فی فرجمه اخیه-علین (الر قم 
20 


و خسن بن غلوان الکلیی: و فده فی: ترجمه آخیه الختستن: (الرفم 110 


ار ی توف اند اتسور ی سیم اخیه عیه اازه 
(الرقم 572). 


و فقس .سا نون الربا سم و قه فی عرجمه اخیم تسیطام ( الرقم 2۵0 
1 فص ین قالمر و نقهنفن کراخمنه: آخیه عم (الرقم 59 ): 

2 این علی اافتری: وه فیس خفه اخیه مندل رال فقس 1 19 1]. 
ص: 65 


19 خر کر ا بن سایوز الریات:د: و قه فی ترجمه آخیه.بسطام (الرقم 280). 
4 ریاد تن شایفر الزیاتر وه فی‌فرخمه اخیم‌ بستطام (الرفم. 280). 


و ادن ان الخفد الاشتفر. وت فی خرخمه این آنتهر افم این اجه 
(الرقم 447). 


6 - زیاد بن سوقه العمری, وثّقه فی ترجمه آخیه حفص (الرقم 348). 


امه یه اون ان الکعد الا عم و مه فی ره اس رادم 
(الرقم 447). 


9 وه هر اش اراک اند بو هه اف تفه اته عغلن 
(الرقم 720). 


0 یاج بن موشی الساناطی, و هه فنت جمه اخیه ععار (الرقم 779 
0 - عبد الأعلی بن علی بن آبی شعبه الحلبی, وثقه فی تراجم ابن عمّه 
امد رشن خر (الرقم 5 و آخویه عبید الله (612) و محشّد (الرقم 
995). 


هی الخالق من «عبد زبه. الاشدی: ونقه. فن: ترجمهه ابته. اشعاغیلن 
(الرقم 50). 


2 شم یو ار خن سا ایند للم آلیضر مهف رخف اه اوه 
تال هسام رال رقم را 


3 2 ی ار خیش ین عبت رما اجه مهف مه ان اخه اسشفاغر: 
بن عبد الخالق (الرقم 50). 


24ید آلله ین رباط لتجلیه :و قه فی مه آبته مخته رقم 955): 
ص: 606 


کرت یه االه بش مار موه ارات هقی رنه آخیو تاد 
(الرقم 371). 


6 یت العلک نت یه الا تور مه ی تفت اد الله(الرنود 
65)- 


7 عبد. الملک: بن غتبة الیخعی: وبقه: فی. ترجمه عبد. الملک: .بن. عقیه 
الهاشمی (الرقم 635). 


تا نت آم تفت ای مه فی رسمه اه خی الموج 
612 


ادن نو قه:فی فرخفه آکیه .مه (الرف 927 

0 - علی بن عطیه الحثاط, وثقه فی ترجمه آخیه الحسن (الرقم 93). 

قن عم ِِ ۳ " و له الم 12 8 ی 
95). 


ایو هه ای ی مه یه ات خیم یه ری 
علی (الرقم 612). 


و نوبز مر وا الیش کر هقی تفه آخیه سار (الورفم 0و 7 
رو موی لش ایس عفن مه اخض ار (الرف 9 ۱ 


5 - خالد, محمد بن مهاجر بن عبید الأزدی, وثقه فی ترجمه ابنه 
اسماعیل (الرقم 46). 


ص: 607 


0 ۶ مد ین آلفیتم. العجلی: ونقه.فی, ترجمه این ابته الحسن ین اخمذد 
(الرقم 151). 


7 - محمد بن سوقه العمری, وئّقه فی ترجمه آخیه حفص (الرقم 348). 


8 ۰ معا بن مسلم بن. آبی. ساره: ونقه فی ترجمه ابن. عمه. محفد بن 


الحسن (الرقم 883). 


9 - همّام بن عبد الرحمن بن میمون البصری, وقه فی ترجمه ابنه 
اسماعیل (الرقم 62). 


0 - یعقوب بن الیاس بن عمرو البجلی, ونّقه فی ترجمه آخیه عمرو 
(الرقم 772). 


41 - آبو الجعد الأشجعی, وثقه فی ترجمه ابن حفیده رافع بن سلمه بن 
زیاد (الرقم 447). 


ایهعته. الحلس فه قی: فرختته آین اه عسد لهس علی: زارف 
612 


43 ابج عاهر بسن تا آلاردیم ونقه فی:ترخمه اخیه معید (ال قم 512): 
3 - رجال الشیخ: 


تألیف الشیخ محشّد بن الحسن الطوسی (المولود عام 385, و المتوفی عام 
0 ید نی کنابه <اصحات ای« ضلن الله غله و آله و امه - 


علیهم السلام -» حسب ترتیب عصورهم. 
تقو الق یدام مت هان مسای لس فی.رخاله بغای. 
ص: 69 


مسلکه فی الفهرس و مسلک النجاشی فی فهرسه, حیث اثّه آراد فی 
رجاله استقصاء اصحابهم و من روی عنهم مقومنا کان او منافقاء امامیا کان 
اه افیا فعدٌ الخلفاء و معاویه و عمرو بن العاص و نظراءهم من آصحاب 
الم و مین او ای ال سس فیاو من اححاب اد لعمتین: 
و عد منصورا| الذوانیقی من ا ان الصادق - علیه السلام - بدون ذکر 
شی» فیهم. خاافتاز له ما لم. بجر امامت رعل یر انز سی: فی 
اضحای و ای ار ای کیت ی اساسا ۱1 


و مع ذلک فلم یأت کل الضحابه, و لا بل آصحاب الاأنقه, و یمکن آن یقال: 
ان الکتاب حسب ما جاء فی مقذمته اف لبیان الرواه من الأمْه, فالظَاهر 
کف ال افق آماماضا آم هت سا لخلاف آوه لا اقل سا فعر سر 


و کان سیّدنا المحقّق البروجردی یقول: «انْ کتاب الرجال للشیخ کانت 
عذیرات هه لم شنم رکماله و احل دی برت اند یر ده اسباء ه ۱ 
یذکر فی حقهم شیئاً من الوثاقه و الطعف و لا الکتاب و الروایه, بل یعذهم 
۱۱ 5 ۱۷ ۲:۳ 9 


مه هت فد سفق ان با تما ای کید ال اه یت و 

اٍنْ الشٍیخ الطوسی مولف الرجال و الفهرس آظهر من آن یعرف اذ هو 
الحبر الذی یقتطف منه آزهار العلوم. و یقتبس منه آنواع الفضل, فهو رئیس 
المذهب و المله, , و شیح المشایخ لاجله: فقد آطراه کل من ذکره, و وصفه 
بشیخ الطائفه علی الاطلاق, و رئیسها الّذی تلوی الیه الأعناق. صبْف فی 
ص: 609 


۱ فآموس الرجالچ له الصفعه 19 
2(2] ستعوافیی آلضری بسن الاضانع اتف رفی. الارحات آلانه: 


الرجال. 


آعا الفهرسن قیه مو‌ضوع لا کر الاصول و الضتفاتر ور الطرق البها عازن 
و هو یفید من جهتین: 


الاولی: قی بیان الطرق الی نفنن هده الاضول و الخصتفات: 


التاتيفت ان تغل فی المخیت روایات من هه الاصول. ه اتحصضتغانتر و 
لخ ند کر بظریعه ال خلک: الاضول ۵ الفضتفات. لا فی.شفسن الکنات ود لا کی 
خاتمه الکتاب, و لکن ذکر طریقه الیها فی الفهرس, بل ریما یکون مفیدا من 
مخ نات و هه آنه رما کمن .ظرنی الستخ الی هدم الاضول. و المض ات 
ضعیفا في التّهذیب. و لکتّه صحیح فی الفهرس, فیصعٌ توصیف الخیر 
بالصکٌّه لاجل الطریق الموجود فی الفهرس, لکن بشرط آن یعلم ان 
الجدیت شاد فش مسم الکتاب. و علی کل تقدیر فالفهرس موضوع لبیان 
قولفی الشیعه غلی ااطلان فاء کان آمامها آمشیره: 


قفوم مت بوسنم من ما اب سول 3 
آن اشیر الی ما قیل فیه من العدیل و التجریح. و هل یعوّل علی روایت 
آو لا, و این اعتفاده و هل هو موافق للحقَ و هو مخالف له؟ لأنَ کثیرا من 
ا و ای اص ار او ار 
کم سس کارا ما الله اتمام ها الکات, ماه یلع علی. او 
عمل من الصانیف و الاصول و یعرف به قدر صالح من الرجال و 
طرائقهم»(1). 


و لکثه - قدس 1 المذاهب الاتنده: 


ص: 70 


1- (1) الفهرس: «الطبعه الاولی» الصفحه 2 و: «الطبعه الثانیه» الصفحه 
5-4 2. 


صلرح به الکشی و النجاشی, و لم یذکر شیتا فی کثیر من الضعفاء حتی فی 
مثل الحسن بن علی السجاد الذی کان یفصّل ابا الخطاب علی الثبی - صلی 
الله‌خلیم ه آله و التعاشی جع انم لم هد دلک قی اد کنابهه آکتر دکرا 
منه بفساد مذهب الفاسدین و ضعف الصعفاع(1). 


5-رجال البرقی 


کتاب الرجال للبرقی کرجال الشتغر اتف فیه اسماة اصحاب النبی:*.ضلی 
اللّه علیه و آله و سلم - و امه الی الحجّه صاحب الزمان - علیهم السلام - 
و لا ید فبهه اک تعذیل و تجونه. و دکر التخاشی فی غاد قصتفات: البر قی 
کتاب الطبقات, نی ذکر ثلائه کتب اخر ثم قال: «کتاب الرجال» (الرقم 
192). 


و الموجود هو الطبقات المعروف برجال البرقی, المطبوع مع رجال آبی 
1 فی طهران, و اختلفت کلماتهم فی آن رجال البرقی هل هو تألیف 
آحمد بن محشّد بن خالد البرقی صاحب المحاسن (المتوققی عام 274 أو 
عام 290 ملیف آبیه ۵ القداتن تشمد عای لاف کلتا النظریین عالیی 
بیانها: 


0 القنی 3 1 آو ووم) ی 
عن اجمد بم مجح و بن خالی مه شيخهر م لا فعتی لاستاد الیرفی الی: کنات 
تلمیذه(2). 


2 - و قد عنون فیه عبد اللّه بن جعفر الحمیری و صتّح بسماعه منه و هو 
مولف قرب الاسناد و شیخ القمیین, و هو پروی عن احمد بن محمد بن خالد 
البرقی. فیکون البرقی شیخه, فکیف یصرح بسماعه منه؟(3). 


ص: 71 
1- (1) لاحظ قاموس الرجال: ج 1, الصفحه 18. 


2- (2) رجال البرقی: الصفحه 23, 32, 34, 35, 46, 53. 
3- (3) رجال البرقی: الصفحه 60, 61. 


3 - و قد عنون فیه أحمد بن آبی عبد الله, وطه تفن آحفد بت فد برق 
خالد البرقی المعروف. و لم بذگر انم عضف. ااختاب کما .هه الما غذه فیفن 
ند کته قی کناین. کسا فعل آلست و ادف مسا ن العاا مره 
ابن داود فی کتابیهما(1). 


4 - و قد عنون محمد بن خالد و لم یشر الی أتّه آبوم(2). 


و هه الفراتن تشیه انم لنشن, تال الترفی ولا والدم و هو فا من ال 
ابنه - آعنی عبد اللّه بن آحمد البرقی - الذی یروی عنه الکلینی, و تألیف 
تجلفه- اعتی احمه ین عید الله سن احضد الیرفن -الخی بروی,عتم الصندون: 
۵ آلناتی افیت لاه مدا امس اللنین بعدان ععاصرین تانق دفی 
طبقه المشیخه للنجل(3). 


6 رمالة این غالب الذ ار 


و هی رسالة للشتخ ان غالبه آخمد بزم محند آلدی شین تسه آلی کت 

سس آعین, هرهاه الرساله کی نشب ال اعین: و تراعم المستنین منهم: توا 
ابو غالت الی ابن ابنه «محمد بن عبد اللّه بن آبی غالب» و هی |جازه منه 
ستته 9و ور تس خردها قی له 67و هه و وف هدر رلک سسته (ای.نسته 
8 م) و کانت ولادته سنه 285 ه. ذکر فی تلک الرساله بضعه و عشرین 
مین مشايخه, منهم . جذه اب طاهر الذی مات سنه 4(۷0) و منهم: عبد 
الله بن جعفر الحمیری الذی ورد الکوفه سنه 297(<). 


ص: 72 


1- (1) رجال البرقی: الصفحه 59-57. 

2 (2) رجال البرقی: الصفحه 50, 54, 55. 

3- (3) لاحظ قاموس الرجال: ج 1 الصفحه 31. 

4 (4) رساله فی آل آعین: الصفحه 38, من النسخه المطبوعه مع شرح 
العلامه الابطحی. _ , 

5- (5) رساله فی آل آعین: الصفحه 38. 


وی ساسا گوس ات ای و ی روا ی 
مولفیهاء و تبلغ مائه و ائنین و عشرین کتاباء 19 و آجاز لابن ابنه المذکور 
نها که وال بت الب ای ات رات علن الحال ال 
قذمت ذکرها»(1). 


قال العلامه الطهرانی: «و فی هذا الکتاب تراجم کثیره من آل آعین الذین 
کان منهم فی عصر واحد اربعون محذا. قال فیه: و لم یبق فی وقتی من 
آل آعينِ آحد یروی الحدیث, و لا یطلب العلم, و شححت علی اهل هذا 
البیت الذی لم یخل من محدّث آن یضمحل ذکرهم, و یدرس رسمهم, و 
یبطل حدیثهم من اولادهم»(2). 


و بالجمله, هذه الرساله مع صغر حجمها تعدٌ من الاصول الرجالیه و هی 
بعینها مندرجه فی «کشکول» المحدث البحرانی. 


و طبعت آخیرا مع شرح العلامه الحجه السیّد محمّد علی الاأبطحی - شکر 
الله مساعیه - و فیه فوائد مهمه. 


7 - مشیخه الصدوق: 


لمولود اه ال ها 0 2 با ات 
6 و المتوقی عام 381, و هو ُوسط المحهدین الثلائه المصفین للکتب 
الأربعه, و هو قد سلک فی کتابه هذا مسلکا غیر ما سلکه الشیخ الکلینی, 
فان نقه الاسلام یذکر جمیع السند غالبا ال قلیلا. اعتمادا علی ما ذکره فی 
ااخار الشایعه. و آا الشت لوق فی کاب کمن ۷ حضره 


ص: 73 


1- (1) رساله فی آل آعین: الصفحه 45. 
2( رشاله‌فن آل اعسن: الصفحه 22 


الفقیه» فهو بنی من آوّل الأمر علی اختصار الأأسانید, و حذف آوائل الاسناد, 
ثم وضع فی آخره مشیخه یعرف بها طریقه الی من روی عنه, فهی المرجع 
فی اتصال سنده فی آخبار هذا الکتاب, و هدذه المشیخه احدی الرسائل 


الرجالیه التی لا تخلو من فوائد, و قد آدرجها الصدوق - رحمه اللّه - فی آخر 
کتابه «من لا یحضره الفقیه». 


تقد الشتع الطوسی قی گنای ایند الاسضار 


اشاره 


و هی کمشیخه الصْدوق, فقد صدر الشیخ آحادیث الکتابین بأسماء آصحاب 
الاصول و المصثفات, و ذکر سنده الیهم فی مشیخه الکتابین التی جعلها فی 
اخر کل من الکتابین. و سیوافیک البحث حول المشیختین. 


توالی التألیف فی علم الرجال 


و قد توالی التألیف فی علم الرجال بعد هذه الاصول الثمانیه, و لکن لا 
فان کی الوافن: ور القیفه یمان ه اخل لک بخب: ااو نیت عایوا ما یراع 
ما فیها من التصوص فی حقٌ الرواه. و سیوافیک وچه الفرق بین هذه الکتب 
و ما الف بعدها و قیمه توثیق المتاخرین. 


الفرق بین الرجال و الفهرس 


قد آومأنا الی أَنْ الصحیح هو تسمیه کتاب النجاشی بالفهرس لا بالرجال؛ و 
لاٍکمال البحث. نقول: 


الفرق بین کتاب الرجال و فهرس الاصول و المصئفات. آنْ الرجال ما کان 
فبتیا علی بیان ظیمات. احایهم. + علیمم السلام. > ناد کما عليه. رال 
الشیخ, 

ص: 74 


1- (1) قاموس الرجال: ج 1 الصفحه 33. و آضاف آن أصل رجال الکشی 
کای: علی. الطیفات.ه الطاهر آنه نکقی: فی. هدا ابو مه الالش در 


الاشخاص علی ترتیب الطبقات و ان لم یکن علی طبقات آصحابهم - علیهم 
السلام -, و الموجود من الکشی هو التمط الاول. 


ست ری نی ساب اف ‌صلی الم عسه یلع لاسام فلی< 
علیه السلام و فک 


و اما الفهارس؛ فیکتفی فیها بمجرد ذکر الاصول و المصئفات و مولفیها و 

دکر الطرق الیها, و لأجل ذلک تری النجاشی یقول فی حقّ بعضهم, «ذکره 

اضحات الفهرس», و فی بعضهم . : «ذکره اضحات الرجال», و یود ذلک ما 

ذکره نفس النجاشی و مقدمه الجزء الأوّل من الکتاب(1) و فی آأوّل الجزء 

الثّانی منه حیث یصفه بقوله: «الجزء الثانی من کتاب فهرس آسماء مصئفی 

ی 
منهم من مدح او ذم»(2). 


قال العف اسر اکن فن اترال الا خی آتا شا بان 
الرجال المجرژّد و منها بعنوان معرفه الجال, و منها بعنوان تاریخ الرجال, و 
منها بعنوان الفهرس, و منها بعنوان الممدوحین و المذمومین, و منها بعنوان 
المشیخه, ۰ و لکل واحد موضوع خاص»(3). 


ص: 75 
1- (1) رجال النجاشی: الصفحه د3. 


2 ال التحاشی: الخهجه 211 
9 قاموشن الرحال: 1 الصفخه 18 


ص: 


76 


2 - رجال ابن الغضائری 

اشازه 

* ترجمه الفضائری. 

* ترجمه ابن الغضائری. 

* کیفیه وقوف العلماء علی کتاب الضعفاء. 
* هل الکتاب للغضاثری آو لابنه؟ 

* الضعفاء رابع کتبه. 

* قیمته عند العلماء. 


ص: 77 


ص: 


78 


من الکتب الژجالیه المةلفه فی العصور المتق نمه ااتی تعذٌ عند البعض من 
اقهات الکتب الرجالیه, الکتاب الموسوم ب «رجال الفضائري» 3 و 
«رجال ابن الفضاثری» اخری, و لیس هو لا کتاب «الضعفاء» الذی آدرجه 
العلامه فی خلاصته, و القهبائی فی مجمعه. و لرفع الشٌتر عن وجه الحقیقه 
یجب الوقوف علی امور. 


و الیک البحث عنها واحدا بعد الاخر: 
| وحن آ تشر : 


الستشین بق شوه الم من آتراهم تاره سع ال الشسد سحنه شتی 
قی کنب الرجال با کنا رد 


قال النجاشی: «شیخنا رحمه له له کتب» نم ذکر آسماء تآلیفه البالغه الی 
آربعه عشر کتابا و لم یسم له أَحٌ کتاب فی الرجال, ثم قال: «آجازنا جمیعها 
و خیم روا نات عون شجوحه و ما 2 رحمه. الاه - فی منتصف شهر صفر 
سنه احدی عشر و اربعمائه»(1). 


ص: 709 


1- (1) رجال النجاشی: الرقم 166. 


وقال الشجخ فی رجالت «الجسین بن عیید الله القضاتری یکی آبا ید الله: 
کثیر السْماع, عارف بالرجال و له تصانیف ذکرناها فی الفهرس, سمعنا منه 
و آجاز لنا بجمیع روایاته. مات سنه احدی عشر و آربعمائه»(1) و لکنْ 
الْسخ الموجوده من الفهرس خالیه من ترجمته و لعل ذلک صدر منه - 
رحمه اللْه - سهوا, آو سقط من النسخ المطبوعه, و لا یخفی آنْ هذه 
التخایند داله علین ام الرجل. بل یکقی کونه من مشایخ النجاشی و 
الشیخ, و فد فبسته فی«محله فته آ فیک آن فشايق التحا ی کلفم خقات: 


ب - ترجمه ابن الغضائری: 


هو آحمد بن الحسین بن عبید ال ذکره الشیخ فی مقدّمه الفهرس و قال: 
«اتّی لمّا رایت جماعه من شیوخ طائفتنا من آصحاب الحدیث عملوا فهرس 
کتب اصجا ها و‌جا ضفوه من التشابتو رووه خن الاطول: و لم آجد احدا 
استوفی ذلک. . لا ما قصده آبو الحسین آحمد بن الحسین بن عبید اه - 
سا ان ها ی ی ات ره 
الاصول, و استوفاهما علی مبلغ ما وجده و قدر علیه. غیر ان هدین الکتابین 
مس دس اصا مه فا ی هآ 
ها 1 


۵ هنم: الغبارکفیو آنه. قد .کلف الکتابان قیل. استتساخهماه گیر آن النجاشی 


و یظهر من النجاشي فی ترجمه آحمد بن الحسین الصیقل آثه اشترک مع 
از ۶ له کتت: لا یعرف متا 


ص: 90 
1- (1) رجال الشیخ: الصفحه 470 الرقم 52. 


2 (2) دیباجه فهرس الشیخ: «الطبعه الاولی» الصفحه 2-1 و فی «الطبعه 
الثانیه» الصفحه 24-23. 


النوادر قرآته انا و آحمد " الحسین - رحمه له ون علی آبیه»(1) کما 

بن الجسین کتاب الصلاحتی الرز گام ها الحهٌ و الصیام و الطلاق و 
ی و الاح فی مت تا و و ایو زاگ اف 
و ای رای 9 
(عیق الله کناب توادر» آلی آن قالة و تسه احری توادر صفیره واه آبو 
اوه ای اه را ار اه 3 


نعم یظهر من ترجمه علی بن محشّد بن شیران آثه من آساتذه النجاشی 
حیثت قال:ٍ «کنا نجتمع عم ید آجد بن الحسین»(4) و الاجتماع عند العالم 
لا یکون الا للاستفاده منه. 


و العجب أَنْ النجاشی مع کمال صلته به و مخالطته معه لم یعنونه فی 
فمر فزتن مها و لم مد کر ها قاله الشتخ فی جفه من اه کان له کت باند: 


الخ, نعم نقل عنه فی موارد و آشار فی ترجمه آحمد ين محقّد بن خالد 
البرقی الی کتاب تاریخه و یحتمل آئه غیر رجاله, کما یحتمل آن یکون 

نفسه, لشیوع اطلاق لفظ التاریخ علی کتاب الرجال کتاریخ البخاری و هو 
کتاب رجاله المعروف, و تاریخ بغداد و هو نوع رجال. و یکفی فی وناقه 
الرجال اعتماد مثل التثجاشی علیه و التعبیر عنه بما یشعر بالتکریم. و قد 
نقل المحقّق الکلباسی کلمات العلماء فی حقه فلاحظ(ظ). 


ص: 91 


1- (1) رجال النجاشی: الرقم 200. 
2 (2) رجال النجاشی: الرقم 676. 
3- (3) رجال النجاشی: الرقم 572. 
4۸ (4) رجال النجاشی: الرقم 705. 
ک(5) لاحظ سماء المعال .1 الضفخه 157 


و کنفیه خقواف العلمات غاین کناب ااعفاه 


ان آوّل من , وجده ۳ السید جمال الدین انم الفضائل آحمد بن طاووس 
الحسنی الحلی (المتوقی سنه 673) فأدرجه - موٌعا له - فی کتابه «حل 
الاشکال فی معرفه الرجال» الذی آلفه عام 644, و جمع فیه عبارات 
الکتب الخمسه الرجالیّه و هی رجال الطوسی و فهرسه و اختیار الکشی و 
فهرس النجاشی و کتاب الضعفاء المنسوب الی ابن الغضائری. قال السید 
فی ال کناش بخد دکز الکتب بهدا آلترب: جولی بالخفیم روابات ماد 
سوی کتاب ابن الغضائری» فیظهر منه_ انه لم پروه عن احد و نما وجده 
فتسیا لین چ لم بخد. الشید کتابا آخر لاخمد‌خین عتسویا لیر ین 
القضانری و ال آدرعه انضاه ام تقتضر با اصعفاع: 


ثم تبع السیّد تلمیذاه العلأمه الحلّی (المتوفی عام 726) فی الخلاصه و ابن 
داود.فی رحاله. (المعلف. فی 7۵7 فادرجا قی کنابهما غین ما آدزجه 
استاذهما السید بن طاووس فی «حل الاشکال», و صتّح ابن داود عند 
ترجفه استاده المد کور بان اکتر قواعد .هذا الکناب ه نکته. من اشارات: هد 
الاستاون تحقیفا فد 


نم اِنْ المتأمرین عن العلامه و ابن داود کلهم ینقلون عنهما, لأنْ نسخه 
الضعفاء الّتی وجدها السید بن طاووس قد انقطع خبرها عن المتأآخرین عنه, 
و لم ییق من الکتاب المنسوب الی ابن الغضائری الا ما وضعه السید بن 
طاووس فی کتابه «حل الاشکال», و لولاه لما بقی منه اه و لم یکن 
ادراجه فیه من السیّد لأجل اعتباره عنده, بل لیکون الناظر فی کتابه علی 
بصیره, و بطلع علی جمع ما قیل و بقال فی حقّ الرجل حقا و باطلا 


و أَمّا کتاب «حل الاشکال» فقد کان موجودا بخط مولفه عند الشهید 


ص: 92 


الثانی. کما ذکره فی اجازته للشیخ حسین بن عبد الصمد. و بعده انتقل الی 
ولده صاحب المعالم, فاستخرج منه کتابه الموسوم رب «التحریر 
الطاووسی» نم حصلت تلک النسخه بعینها عند المولی عبد ال بن الحسین 
النتستری (المتوقی سته 1021) شیخ الرجالیین فی عصره. و کانت مخرقه 
العنوت ال این الغضاتری, ما ار کر کب ات 
استخراجه فقط. ثم آدخل تلمیذه المولی عنایه اللّه القهبائی, تمام ما 
ایتخرهه الجولی عند اللد الند کون فی کنانة مجمع الزجال المجخموع: قیه 
الکتب الکسه رسای ان عطها ذکرت‌قی آدل-هدا الخخفه زر 


و الیک نصّ ما ذکره المولی عبد اللّه التستری حسب ما نقله عنه تلمیذه 
القهبائی فی مقدمه کتابه «مجمع الرجال»: «اعلم - آیدک اللّه و ایانا 0 
ات یت مت السید المعظم السید جمال الدین افیرت اوه 
فی الرچال, فرآیته نه مشتملا علی نقل ما فی کتب السلف, و قد کنت رزقت 
بحمد اللّه النافع من تلک الکتب. 1 کتاب ابن الغضایری, فائی کنت ما 
سمعت له وجودا فی زماننا و کان کتاب السید هذا بخطه الشریف مشتملا 
علیه فحدانی التبژک به مع ظن للانتفاع بکتاب ابن الفضائری آن آجعله 
منفردا عنه راجیا من اللّه الجواد, الوصول الی سبیل الرشاد»(2) و علی 
ذلک فالطریق الی ما ذکره ثبن الغضائری عباره عّا آدرجه العلامة. و این 
داود فی رجالیهما اخیرا ما آدرجه القهباتی ممّا جژده استاذه التستری عن 
کتاب «حل الاشکال» وجعله کتابا فستقلا, و سا طریق السید الی,. الکتاب 
ففیر معلوم آو غیر موجود. 


هد قه حال کباب این القضاتری ه که الخفوف عایه مضه سا 
ص: 93 
1- (1) راجع الذریعه الی تصانیف الشیعه: ج 1 الصفحه 288-9, و ج 10 


الصفحه 88-9. 
۵ (2) شفع لاس 1 الصفجهل 1 


2 الکتات ال ین القضان ی او عالنت آنته 


هیهنا قولان: ما الاأقل؛ فقد ذهب الشهید الثاني اٍلي انم حالیشت تفن 
الغضائری «الحسین بن عبید اللّه» لا تألیف ابنه, آی «أحمد بن الحسین», 
مستدلاً بما جاء فی الخلاصه فی ترجمه سهل بن زیاد الادمی حیث قال: «و 
قد کاتب آبا محمد العسکری - علیه السلام - علی ید محمّد بن عبد الحمید 
العطار فی المنتصف من شهر ربیع الاخر سنه خمس و خمسین و مائنین. 
ذکر ذلک احمد بن علی ين نوح و احمد ین الحسین - رحمهما الله -. و قال 
ابن الفضائری: ائه کان ضعیفا(1) قال الشهید الثانی: «اِنْ عطف ابن 
ااتضا ری علن آمدن آلکتسییه ندل علی ال غیرن»(2). 


و لا یخفی عدم دلالته علی ما ذکره, لأْنْ ما ذکره العلامه (... ذکر ذلک آحمد 

بن علی بن نوح و احمد بن الحسین) من تتمه کلام النجاشی الذی نقله 

العلامه عنه فی کتابه. فان النجاشی یعرف «السهل» بقوله: «کان ضعیفا 

فی الحدیث غیر معتمد فیه. و کان آحمد بن محمد بن عیسی یشهد علیه 

بالغلو و الکذب و آخرجه من قم الی الرت؛ ۵ کان. یسکتها و فد کاتتب۲۱۰ 
محمد - الی قوله: رحمهما الله»(3). 


و بالانتگرخام (رخمیما الله) قق کلام التخاشی: نش آن الا مه بهد ها تقل عن 
التّجاشی کلام ابن نوح و أحمد بن الحسین فی حقّ الرجل, آراد آن 
بنصع کلام ابن الغضائری آیضا فی کتاب الضعفاء. و لأجل ذلک عاد و قال: 


«قال ابن الغضاثری: اه کان ضعیفا جذا فاسد الروایه و المذهب و کان 
اف و ی اه ی ایا و 
نهی الناس عن 


ص: 94 
1- (1) رجال العلامه: الصفحه 229-228. 


2 موس ارجا 1 اننته 22 
3- (3) رجال النجاشی: الرقم 490. 


الفساخ مهو الروایتکته و بویی المراسل مشنید التحایل»زن 


و علی هذا فعطف جمله «و قال ابن الغضاتری» علی «آحمد بن الحسین» 
لا حول علی المتایژم بعد الوعوفت غلی ما د کر ناه 2 


و هر هدا القول من غيرو. فقد ففل. الفحیق. الکلیامسیت: اهر فن 
نظام الدین محمد بن الحسین الساوجی فی کتابه المسمی ب‌ «نظام 
الأقوال» آئه من تألیف الأب حیث قال فیه: «و لقد صتّف آسلافنا و مشایخنا 
- قدس الله تعالی آرواحهم - فیه کتبا کثیره ککتاب الكشي, ۵ فقو ال 
الطوسی, و الرجال له آیضا, و کتاب الحسین بن عبید اللّه الغضائری - اٍلی 
آن قال: 


و آکتفی فی هذا الکتاب عن اد بن علی النجاشی بقولی «النجاشی» - 
الی آن قال: و عن الحسین بن عبید الله الغضائری ب «ابن الفضائری»(3). 
و علی ما ذکره کلما اطلق ابن الغضاثئری فالمراد هو الوالد. و اما الولد 
فیکون نجل الفضائری لا ابنه. 


و یظهر الترژد من المحقّق الجلیل مولف معجم الرجال - دام ظله - حیت 
استدل علی عدم ثبوت نسبه الکتاب بقوله: «فان اللجاشی لم یتعرض له 
قغ: نم - قذس سره - بصدد بیان الکتب التی صنفها الامامیه, حثی اثه یذکر 
ما لم یره من الکتب و اما سمعه من غیره آو رآه فی کتابه, فکیف لا یذکر 
کتاب شیخه الحسین بن عبید الله او ابنه احمد؟ و قد تعژض - قذس سره - 
لترجمه الکشنی ,ین غبه الله:و دکر کتبه و لم ید کر فنها کناب" الزجال: کما 
اک رن اخمد بخ 


ص: 95 


1- (1) رجال العلامه: الصفحه 229-228. 

ما ۱ اس نت ره قاس سا ۶ 1 
الصفحه 32. 

ام لا ۱ اسف ی الب ان تام ای 
الساوجی نزیل الری و تلمیذ الشیخ البهائی, توفی بعد 1038 بقلیل, و فرغ 
ام اه ون ای 


الخستن فی کم مواوه و لم ,دک آن له کناب الرخال» 11 


و لک اللجاشی نقل عن ابن الغضائری کثیرا کاض قال: «قال آحمد بن 
الحسین» اه «ذکرن: احمد بن الحسین» فهو المراد. و صرح فی ترجمه 
التوفی بان له کناب الارت من الفزیت: اضر اوه منه هو کنات رحاله: 
ِِ 1 بالتاریخ کما سیوافیک. 


ی یی 


الأوّل: اِنْ الشیخ کما عرفت ذکر لأحمد بن الحسین کتابین: حدهما فی 
الاصول و الآخر قی المصتفات, و لم یذکر للوالد أَح کتاب فی الرجال و 
قضفه. ااستخ و التخاشیه بکونه کر السماع عارفا تالرخال» غیر 
المعرفه با ااالشف یه ههن اافنمل ار ,هد الکتات هو 
آحد هذین او هه کتات تالت وضع لدکن حصوص ۳ و المذمومین؛ کم 
لیس وان ادص امه یر وا ار بای تال خی 


محتملا ان بکون. کتات الممدوحتن. احد الکتانین اللذین صرح بهما الشیخ 
قی ال الففرتنن علی سا کفله .صاختب سماء: الفعان 2۱ و لک الظاهر 
خلافه. و سیوافیک حق القول فی ذلک فانتظر. 


الثانی: اِنْ آوّل من وقف علی هذا الکتاب هو السیّد الجلیل ابن طاووس 
الحلی: فقد نسبه الی الابن فی مقذمه کتابه علی ما نقله عنه فی التحریر 
الطاووسی, حیث قال: «ٍئّی قد عزمت علی آن آجمع فی کتابی هذا آسماء 


ص: 96 
1- (1) معجم رجال الحدیث: ج 1 الصفحه 114-113 من المقدمه طبعه 


التعیر هو الصفعه 10-101 مر خایعه لیزان. 
۵۸ (2) سهاع: الخعالعض 1 الضفحه 2 


الرجال المصئفین و غیرهم من کتب خمسه الی آن قال: و کتاب آبی 
خاصه»(1). 


الثالت: اِنْ المتتبُع لکتاب «الخلاصه» للعلاأمه الحلّی, یری أثّه یعتقد باه من 
فی الاول: «ائه ضعیف, قاله ابن الغضاثری» و قال فی الثانی: «قال ابن 
الغضائری: یقال اثه کذاب النخع ضعیف جذا». 


و بما آثّه یحتمل آن یکون ابن الغضائری کنیه للوالد, و یکون الجدٌ منسوبا 
الی «الغضاتر» الذی هو بمعنی الطین اللازب الحر, قال العلامه فی 
اللّه الغضائری - رحمه اللّه -: آنه یکی آبا ی ی 
علی ذلک فکلما اطلق این الفضاندی بربد به احفد این الحشیند لا غبری: 


و مما یوید الکتاب من تألیف ابن الفضائری, آَنْ بعض ما ینقله النّجاشی 
فی فهرسه عن آحمد بن الحسین موجود فی هذا الکتاب, و أَمّا الاختلاف من 
حیث العباره فسیوافیک وجهه. 


وهای قراتن آشر حصعیا السته الخسر الکلناسی قی, کتایه سفاء المفال 
فلاحظ(2). 


کات وا ی 
الظاهر آن ابن العضاتری آلف کبا آزبعه و ان کناب التعفاء رایع کنیه. 

الأوّل و الّانی ما آشار الیهما الشیخ فی مقذمه الفهرس «فاثه (آبا 
تس عمل کتابین: آحدهما ذکر فیه المصلفات و الخر ذکر فیه الاصول 


و استوفاهما علی مبلغ ما وجده و قدر علیه. غفر ان هيین الکتابین. اد 
۱ 


ص: 97 


سنا اسان 


1 الصفحه 
2- (2) سماء المقال: ۳ 1 الصفحه 


تیم مه اج مه ف مالیا که ی ا ان 
غیرهما من الکتب علی ما حکی بعضهم عنه»(1). 


و الثّالث هو کتاب الممدوحین و لم یصل الینا آبدا, لکن ینقل عنه العلامه فی 
الخلاصه, و الرابع هو کتاب الصْعفاء الذی وصل الینا علی النّحو الذی وقفت 
علیه, و الظاهر ان التجاشی لأجل مخالطته ۵ فعا رخ مه فد وق ی 
مه راقهه مد کر انم قتعل,ما کفل::عنها. 


و من البعید جدا آن یکون کتاب الضعفاء نفس الکتابین اللّذین ذکرهما 
الشیخ فی مقذمه الفهرس. و ما عمل من کتابین کان مقصورا فی بیان 
المصّفات و الاصول, کفهرس الشیخ من دون تعرّض لوثاقه شخص آو 
ضععه, فعلی ذلک یچب آن یکون للرجل وراءهما کتاب رجال لبیان الضعفاء 
و الممدوحین, کما ان من البعید آن ۳ کتابا فی الضعفاء فقط, دون آن 
117 کتابا فی الثقات آو الممدوحین؛ 1 اللیل علی تألیفه کتابا فی 
ی وجود التوثیقات منه فی حق عده من الژواه, و نقلها النجاشی 
. آضف الی ذلک أنْ العلامه یصنح بتعدّد کتابه و یقول فی ترجمه 
سلیمان النخعی: «قال آبن الغضائری سلیمان بن هارون النخعی اب داود 
یقال له: کذاب النخع, رو عن آبی عبد اللّه ضعیف جدا» و قال فی کتابه 
مان ین عمر ایو داود التغعی: الق و فال فی ترنخمه عمز 
بن ثابت: «ضعیف جذا قاله ابن الغضائری و قال فی کتابه الاخر عمر بن 
آبی المقدام...»(3) و قال فی ترجمه محمد بن مصادف: «اختلف قول ابن 
الغضائری فیه ففی آحد الکتابین ائه ضعیف و فی الاخر اثه نقه»(4). و هذه 
التضوض تعطی ان اارجالن کنابین: 
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1- (1) دیباجه فهرس الشیخ: «الطبعه الاولی» الصفحه 2-1 و فی «الطبعه 
الثانیه» الصفحه 4. 

2 (2) رجال العلامه: الصفحه 225. 

3- (3) المصدر: الصفحه 241. 

4- (4) المصدر: الصفحه 256. 


آحدهما للصْعفاء و المذمومین, و الأخر للممدوحین و الموئقین, و قد عرفت 


ان ها دکره الشه نی ال الفمرسی لا خاه آمما مین الکاین: فقد مات 
الژجل و ترک ثروه علمیه مفیده. 


و - کتاب الضعفاء و قیمته العلمیه عند العلماء 


اشاره 


لقد اختلف نظریّه العلماء حول الکتاب اختلافا عمیقاء فمن ذاهب الی اه 
مختلق لبعض معاندی الشیعه آراد به الوقیعه فیهم, |لی قائل بثبوت الکتاب 
ثبوتا قطعیّا و آثّه حجه ما لم یعارض توئیق الشیخ و النجاشی, الی ثالث بان 
الکتاب له و آئّه نماد هذا العلم و لایقدّم توثیق الشیخ و النجاشی علیه. اٍلی 
رات بان آلکناب. لف: غیر آَنْ جرحه و تضعیفه غیر معتبر, لاأثه لم یکن فی 
الجرح و الْضعیف مستندا الی الشهاده و لا الی القرائن المفیده للاطمئنان 
بل الی اجتهاده في متن الحدیت, فلو کان الحدیث مشتملا علی الغلغ و 
الارتفاع فی حقّ الأئمقّه حسب نظره. وصف الراوی بالوضع و ضقفه و الیک 
هذه الاقوال: 


النظریه الاولی 


اشاره 


اِنْ شیخنا المتتبُع الطهرانی بعد ما سرد وضع الکتاب و آوضح کیفیّه الاطلاع 
علیه, حکم بعدم تبوت نلسه الکتاب الی ابن الغضائری, و آن المولف له 
کان من المعاندین لأکابر الشپعه, و کان پرید الوقیعه فیهم بکل حیله, 
لأجل ذلک آلف هذا الکتاب و آدرج فیه بعض مقالات ابن الغضائری ۳ 
ارقیل عفة خفیع.ها اراد زانهم آلهقانم و الفیاته 1 و یمین تاسته فی 
بادیء النظر بوجوه. 


1 آنه. کانت سین اللخاشی. و انم الفضاتری خاظه. و ضداقه آقی, .ایام 
ات اسه. و التحصیل, و کانا 0 عند والد ابن الغضائری, کما کانا 
یدرسان عند غیره, علی ما مر فی ترجمتهما فلو کان الکات هن تالیق این 
الغضائری, 
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1- (1) الذریعه: ج 4 الصفحه 289-288, و ج 10 الصفحه 89. 


اقتضی طبع الحال وقوف النجاشی علیه وقوف الضّدیق علی آسرار 
صدیقه, و اکثار الثْقل منه, مع آثّه لا ینقل عنه الا فی موارد لا تتجاوز بضعه و 
عشرین مورداء. و هو یقول فی کثیر من هذه الموارد «قال احمد بن 
الحسین» او «قاله احمد بن الحسین» مشعر | باخذه منه مشافهه لا نقلا عن 
کتانه. 


نعم, یقول فی بعض الموارد: «و ذکر آحمد بن الحسین» الظاهر فی آه 
اخذه من کتابه. 


ای انطاهر من الشته اتطمسی آن ها آلقه ات القصاری اهلگ .فل آن 
9 «و اخترم هو (ابن الغضائری) و عمد بعض ورثته الی 
اهلای هوین الکا رتشا هن الکت علن ها یمه 1 


3 - ان لفظ «اخترم» الّذی آطلقه السیخ علیه, یکشف عن ان الرجل مات 
بالموت الاخترامي. و هو موت من لم بتجاوز الأربعین و بما آنْ النّجاشی 
الذی هو زمیله تولد عام 372, یمکن آن یقال اه آیضا من موالید ذلک العام 
آو ما قبله بقلیل, و بما أنْ موته کان موتا اخترامیاء بمکن التتبو بائه ماث بعد 
است تح انا فیکون وفاته حوالی 2« و علی ذلک فمن البعید ان بصل 
الکتاب الی ید النجاشی و لا یصل الی ید الشیخ, مع أَنْ بیثه بغداد کانت 
تجمع بین العلمین (النجاشی و الشیخ) کل یوم و لیله, و قد توقی الشیخ 
سنه 460, و توفی النجاشی علی المشهور عام 0 فهل یمکن بعد هذا| 
وقوف النجاشی علی الکتاب و عدم وقوف الشیخ علیه؟ 


و اقصی ما یمن ان بقال: ان ابن الفضائری تری اوراقا مسوده فی علم 
الرجال. و وقف علیها النجاشی, و نقل عنه ما نقل. ثم زاد علیه بعض 
المعاندین ما تقشعر منه الجلود و ترتعد منه الفرائض من جرح المشایخ و 
رمیهم_ بالدس و الوضع, و هو کما قال السید الداماد فی رواشحه «قل آن 
یسلم آحد من 
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1- (1) مقدمه فهرس الشیخ: «الطبعه الاولی» الصفحه 2 و «الطبعه 
الثانیه» الصفحه 24. 


جرحه او پنجو ثقه من قدحه». 
نان یقاب گرب 


هذه النظریه فی غایه اللفریط, قی مقابل النظریه الثالثه ای هی فی غایه 
الافراط و لا یخفی وهن هذه الامور: 


اقا آلاخل؟ فیکفی: قن ضخه تسه الکاتب ال این. الفضاتری تطایق .ها نقاه 
اللتجاشی فی موارد کثیره مع الموجود منه, و عدم استیعابه قعلن: کل ما 
فیه, لأجل عدم تبوته عنده, و لذلک ضرب عنه صفحا 1 فی موارد خاضه 
ای شا قیقد الرحال منت این رها 


و ما الثانی: فلما عرفت من أَنْ کتاب الضعفاء, غیر ما آلْفه حول الاصول و 
ااس ات رس سر ات تسا رتم تقل خن اف چب ۲ 
عرفت. و تعشّد الورثه علی اهلاک الأژلین لا یکون دلیلا علی |هلاک 
الآخرین(1). 

و أَمّا الثالث: فیکفی فی الاعتذار من عدم اطلاع الشیخ علی بقیّه کتب ابن 
الخضايری؛ ان الشت نان رجا عالصا عشارکا. من اکتر العلوم. الاشا مهو 
تت تضا فیعض ای ما نا هه کی العرای و له غر 


مثل هذا الشخص المتبگر فی العلوم. و المتحشل للمسوولیات الدینیه و 
ات سر ی ید 


و هذا غیر الْجاشی الّذی کان زمیلا و مشارکا له فی دروس آبیه و غیره, 


ی ای ان اه ی 
العاده. 


ها زکرم ضاحب عفم رحال الخیت: نام ظاه» من فصو التقتکی 
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1- (1) نعم الظاهر من مقدمه الفهرس للشیخ تعمد الورثه لاهلاک جمیع 
اثاره بشهاده لفظه «و غیرهما». 


۵ فش ات کسته. دا الاب الی. س تفه زار کار لا هتم اهرا یه 
تفت یه خت: امه و لوا ااصفای لها له یی کر مت آلکتتب. یر 
الواضلة الا من طظری الره‌ایخ و الاخاون: 


فص اه اه تیلست 
النظریه الثانیه 


الظاهر من العلامه في الخلاصه ثبوت نسبه الکتاب الی ابن الغضائری ثبوتا 
ی ره اه 
و الما خالف فی موارد لتوثیق التجاشی و الشیخ و ترجیح توثیقهما علی 
جرحه. 


النظریه الثالثه 


ی و 
الیشرج الاحلة. الا آنه کلام قشرط .و آله مرن صله فی,د قه اللظره و یکفيم 
اعتماد مثل التجاشی. النت هه ای ال ااحال مهو من 
الشته ات ایل من ات هیا کاعاا کی مسا اش ه احوآمهه و 
الرجل ناد هذا العلم, و لم یکن متستعا فی الجرح بل کان متأملا متثْتا فی 
التضعیف, قد قوّی من ضتفه القمیّون جمیعا کأحمد بن الحسین بن سعید, و 
الحسین پن آذویه و زید الزژاد و زید النرسی و محقد بن اورمه بائه رای 
کتبهم, و احادیثهم صحیحه. 


نعم ان المتآخرین شهروا اين الغضاتری بأئه یتسرع الی الجرح فلا عبره 
تون مع: ان الخق وخدناه بالستر فی الدیت وقها علی. کتمم مه اهر 
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- (1) معجم رجال الحدیث: ج 1 الصفحه 114 من المقدمه (طبعه 
التخیف وه لضفجه. ۱02 طبعه انا 


د کناب الانستانم. آعلیت نی اخمة الکوفی: و کناب تسیر مد ین 
اه الافست ده کات آلخاشن بسن غیایی این الخیسن ان لام ؟دا 
ذکر(1). 


و لا یخفی آأنْ تلک النظریه فی جانب الافراط, و لو کان الکتاب بتلک 
المتزله لماذا لم یستند الیه اللّجاشی فی عاشّه الموارد, بل لم یستند الیه الا 
فی هن وین ورد هام ضایف کتبزا من المتبایح التی وثاقتهم 
عندنا کالشمس فی رائعه النهار. 


ان عدم العبره بطعونه لیس لأجل تسزعه الی الجرح و کان جزاحا 
للرواه خارجا عن الحدٌ المتعارف, بل لأجل أثّه لم بستند فی جرحه بل و 
تعدیله الی الطرق الحسیه. بل استند الی استنباطات و اجتهادات شخصیه 
کها فش ‌افیی سانه فی النظربه ال راد 


اقتظر جه الواخت 


اشاره 


اِنْ کتاب الضعفاء هو لابن الغضائری, غیر آنْ تضعیفه و جرحه للرواه و 
المشایخ لم یکن مستندا الی الشهاده و السماع, بل کان اجتهادا منه عند 
النظر الی روایات الأفراد, فان رآها مشتمله علی الغلو ۳ الارتفاع حسب 
نظره, وصفه پالطعف و وضع الحدیت, و قد عرفت آنه صحح روایات عدذه 
من القمیین نام ری کتبهم, و آحادینهم توت[ | بملاحظه مطابقتها 
لمعتقده). 


و بپرنشند. لت ذلک. .ها کر الفحتق, الوخية. النهیهاتن فی: بعض. المقا دا 
حیت فال: فاعلم.ان الظاهر ان کنیا من القدماء ما الفسن منم و 
الغضائری کانوا یعتقدون للائقّه - علیهم السلام - منزله خاضّه من الرفعه و 
هلا آدر هم موف سم الم اس ام کشت ای دهم هرا مدا 
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1 تقامسی ادص ااصفجی 1 


کانوا یجوزون التعذی عنها, و کانوا یعذون التعذی ِ و غلوا حسب 
ی ایا ی ای ار سای 
اس ام وال ی ای وت اس ی وبا 
معجزاتهم و نقل العجائب من خوارق العادات عنهم, و الاغراق فی شآنهم 
و اجلالهم و تنزیههم عن کثیر من النقائص, و اظهار کثیر قدره لهم, و ذکر 
وا اسا ماس لوا )تا ار مورا امه 
تفن ها تمه آن الفلاج کایها مختفین فی الشعه سخاه‌طنن نمم. مد امن 


و بالجمله, الظاهر آأَنْ القدماء کانوا مختلفین فی المسائل الاصولیه أیضا 
فربما کان شیء عند بعضهم فاسدا و کفرا آو غلوا آو تفویضا آو جبرا آو 
تشبیها و غیر ذلک. و کان عند آخر ما یجب اعتقاده و لا هذا و لا ذاک: و 
ریما کان منشاً جرحهم بالامور المذکوره وجدان الروایه الظاهره فیها منهم 
- کما آشرتا آنفا - آو ااعاء آرباب المذاهب کونه منهم و روایتهم عنه و رتما 
کان المتشاً روایتهم المناکیر عنه, الی غیر ذلک, فعلی هذا ربُما بحصل 
الا تن قی ترجمم مبامثال الامور المذکوره الی آن قال: 


نم نم اعلم آثه (آحمد بن محمد بن عیسی) و الغضائری ریما ینسبان ِِ 
۷ الکذب و وضع الحدیث آیضا بعد ما نسباه الی الغلغ و کاثه لروایته 
یدل علیه»(1). 


اطایه اضق ااشخی خیم ففه القظا‌بع 


ان المحقق التستری آجاب عن هذه النظریه بقوله: «کتیر | ما پرد 
الا رفن نر الت ماه نی ,رل تالا اس رعفه بم اقا معص ام و 
هو غیر صحیح, فان کونهم - علیهم السلام - ذوی معجزات من ضروریات 
مذهب 


ص: 94 


1- (1) الفوائد الرجالیه للوحید البهبهانی: الصفحه 39-38 المطبوعه فی 
اششال انامه لح ساسا که مت موه احتالن: 


الامامیّه. و هل معجزاتهم وصلت الینا الا بنقلهم؟ و اما مرادهم بالغلٍ ترک 
العباده اعتمادا علی ولایتهم - علیهم السلام -. فروی احمد بن الحسین 
الغضاتری. عن الحسن بن محمّد بن بندار القمّی, قال: سمعت مشایخی 
یقولون: ان محمد بن آورمه لما طعن علیه بالغلق بعت الیه الأشاعره 
لیقتلوه, فوجدوه ۹ اللیل من وله الی آخره, لیالی عذه فتوقفوا عن 
اعتقادهم. 


و عن فلاح السائل(1) لعلیْ بن طاووس عن الحسین بن آحمد المالکی 
قال: قلت لأحمد بن ملیک الکرخی(2) عمّا یقال, فی محقّد بن سنان من 
آمر اف مان معاد الم مض واه علمتی الصمور. 


و عنون الکشی(3) جمعا, منهم علی بن عبد اللّه بن مروان و قال ۰ سال 
العیاشی عنهم فقال: و آها زین عیه اللهبن مروان کرن آلتوم. (یفنی 
الغلاه) نمتحن فی آوقات الطلوات و لم آحضره وقت صلاه. و 
الکشی(4) آیضا الغلاه فی وقت الامام الهادی - علیه السلام - و روی عن 
آحمد بن محمّد بن عیسی آئّه کتب الیه - علیه السلام - فی قوم یتکلمون و 
یقرژون احادیث ینسبونها 
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1- (1) فلاح السائل: الصفحه 13 و فیه آحمد بن هلیل الکرخی. 
2 (2) کذا و فی رجال السید بحر العلوم «احمد بن هلیک» و فی تنقیح 
الفقال «أحمد بن ملیک» و الظاهر وقوع تضحیف. فیه, و الصحیح هو آحمد 
بن هلال الکرخی العبرتائی, للشواهد التالیه:الاول: کون الحسین بن آحمد 
المالکی فی سند الخبر الذی هو راو عن احمد بن هلال الکرخی (راجع 
عنه آحمد بن هلال ی رای سا رکه ای احیت 
1) النالث: ان آبا علی بن همام ینقل بعض القضایا المرتبطه بأحمد بن 
خلال. الکرخوه کما قی غیبه الشیخ (الصفحه 245) و هو آیضا یذکر تاریخ 
وفاه آحمد هذا کما نقل عنه السید بن طاووس. آضف الی ذلک آنا لم نعثر 
ی آو هلیک آو ملیک فی کتب الرجال المعروفه. 

- (3) رجال الکشی: الصفحه 530. 
۳ (4) رجال الکشی: الصفحه 517-516. 


الیک و الی آبائک - الي آن قال: و من آقاوبلهم أثهم یقولون: اٍنْ قوله تعالی 
ان الطّلاه تثهی عن الْقَخشاء و الغْنکر معناها رجل, لا سجود و لا رکوع. و 
کذلک الزکاه معناهاً ذلک الرجل لا عدد دراهم و لا اخراج مال, و آشیاء من 

مات ما اد 


ذکرت»(1). 
اق لاد کومت دام له بت موم ان الفلاه کانوا بمتحنون فی آوقات الصّلاه 
ضتحیخ فی. الحفله: بدل علیه.مضافا لها دکرم: بعضم الرماباته قال 


الضادق - علیه السلام -: احذروا علی شیابکم الفلاه لا یفسدوهم, فاِنْ الفلاه 
شلر خلق اللّه - الی آن قال: الینا یرجع الغالي فلا نقبله, و بنا یلحق المقضر 
فتقیلفه فعیل له: کف لیا این رسئل اللت قال: الغالن مد اغاهتری 
الصّلاه و الژّکاه و الضیام و الحّ, فلا یقدر علی ترک عادته و علی الرّجوع 
(لی طاعه اللّه ع و چل بدا و ان المقصر [ذا عرف عمل و آطاع(2). 


دت سعض ایا ان ای نی الشگی علی لام رن سل 
ی اما که اه 
آمرته آن یدعو الی ذلک و یزعم أَنْ الّلاه و الکاه و الحعّ و الوم کل 
ذلک معرفتک - الی آخره(3). 


و انقل الکشی غن بحبی بن. غند الخمید الخقاتی: قی. کقابه المولف .فن 
اثبات امامه اهنیز. المومنین - علیه السلام - عن الغلاه: أنْ معرفه الامام 
تکفی من الوم و الطلاه(4). 
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1- (1) قاموس الرجال: ج 1 الصفحه 51-50. 

2 (2) بحار الانوار: ج 25 ص 266-265 الحدیث 6 نقلا عن آمالی 
الطوسی طبعه النجف الصفحه 264. 

3- (3) بحار الانوار: جح 25 الصفحه 316, الحدیت 82 نقلا عن رجال 
الکشی: الصفحه 518. 

4 (4) بحار الانوار: ج 25 الصفحه 302, الحدیت 67 نقلا عن رجال 
الکشی: الصفحه 324. 


و مع هذا الاعتراف اِنْ هذه الروایات لا تثبت ما رامه و هو أَنْ الغلو کان له 
معنی واحد فی جمیع الأزمنه, و لازمه ترک الفرائض, و آن ذلک المعنی کان 
مقبولا عتد. الکل من .عضر الاماه: الضاوق » علية النبلام ‏ ال خر 
الغضائری اذ فیه: 


ما آوْلا: فائه یظهر عما نقله الکشی عن عثمان بن عیسی الکلابی أَنْ محمد 
بن 9 روساء الغلاه فی عصره, و آتباعه کانوا باخدوازن بعض الفراتض 
و ینکرون البعض الخر, حیث زعموا ان الفرائض علیهم من اللّه تعالی 
اقامه الطلاه و الخمس و صوم شهر رمضان, و فی الوقت نفلسه, انگرو| 
الرّکاه و الحجٌ و ساثر الفرائتض(1). و علی ذلک فما ذکره من امتحان الفلاه 
قی اوقات الطلاه راجع الی نف خاص من الغلان دون کلهم. 


و ثانیا: أَنْ الظاهر من کلمات القدماء آئهم لم یتفقوا فی معنی الغلو بشکل 
خاصْ علي ما حکی شیخنا المفید عن محمّد بن الحسن بن آحمد بن الولید 
اقا ادل فرحه فی القلی. نمی السمو عن ال صلی الله علبه و آله و 
الامام, نم قال الشیخ: فان صحخت هذه الحکایه عنه فهو مقصر, مق اه من 
علماء القمیین و مشیختهم, و قد وجدنا جماعه وردت الینا من قم یقضرون 
تقصیرا ظاهرا فی الدین, ینزلون الأئه - علیهم السلام - عن مراتبهم, و 
قلوبهم. و رآینا من یقول ایهم کانوا ان الشریعه الی الرّأی و 
الظنون وس عون مع نلک آممرهه العلماء . 


فاذا کانت المشایخ فن الخمیین و غیرهم دون فی خو الایهها فنله 
ص: 97 

1- (1) بحار الانوار: ج 25 الصفحه 309, الحدیث 76 نقلا عن رجال 
الکشی: الصفحه 479-478. 


2- (2) بحار الانوار: ج 25 الصفحه 346-345, نقلا عن تصحیح الاعتقاد, 
آب‌صتی اه قصص ااصفعه 00-65 


لشیم آلمشیده فاها دحووا ر‌اهعلی خلاق مخهدهم نصقه‌ها تسب لیم 
بالصفت » راهسا: سا لخعل ع. ال دون 


قال العلامه المجلسی - رحمه اللّه - بعد ما فشر الفلٍ فی الثبی و الاّمّه - 
علیهم السلام -: «و لکن فرط بعض المتکلمین و المحئین فی الغلوٌ 
لقصورهم عن معرفه الائمّه - علیهم السلام -, و عجزهم عن دراک غرائب 
آحوالهم و عجائب شوونهم, فقدحوا فی کثیر من الرواه الثقات بعض غرائب 
المعتر ات ختی. فا عصممه عن. القله تفی. السمه عتمم. آه القول بامم 
یعلمون ما کان و ما یکون»(1). 


و علی ذلک, فلیس من البعید آن الغضائری و نظراءه الذین پنسبون, کثیر | 

من الژواه الی الصُعف و الجعل, کانوا یعتقدون فی حقّ الثبی و الاأئمه - 
با السنلام ۶ غقیده هذه. المشايم. قادا عجدوا آن ال واید لا توافق 
معتقد هم ائهموه بالکذب و وضع الحدیث. 


و الاافه کل الافه هو آن یکون ملاک تصحیح الروایه عقیده الشخص و سلیقته 
الخاضه فان رل وخ طرع کتیر من الرهایات الشکخه و مان گنیر مه 
المشایخ. 


و الظاهر آنْ الغضائری کان له مذاق خاصٌ فی تصحیح الروایات و توثیق 
الرواه, فقد جعل |تقان الروایات فی المضمون,. حسب مذاقه, دلیلا علی 
وثاقه الراوی, و لأجل ذلک صحْح روایات عدّه من القمیین, ممّن ضتفهم 
غیره, لأجل 2 و و آحادینهم. ضحیجه. 


کما هه جعل ضعف الروایه فی المضمون, و مخالفته مع معتقده فی ما 
برجع الی الائمّه, دلیلا علی ضعف الروایه, و کون الراوی جاعلا للحدیث؛ 


ص: 99 


)کار الاتداندح 25 الصفحه 347 


آو راویا ممّن یضع الحدیث, و التوثیق و الجرح المبنیّان علی |تقان المتن, و 
موافقته مع العقیده. من آخطر الطرق الی تشخیص صفات الراوی من 
الوثاقه و الصُعف. 


یهد غعلی:,ها گرا آن الشیهء التخاشتی ضعفا محند بن. آفرمه. لانه 
مطعون علیه بالغلوٍ و ما تفرّد به لم یچز العمل به(1) و لکن ابن الغضائری 
ارآ عنم فنطز فن کنند و رواباته کلها متاملا فیها. فوجدها نقیه لا فساد 
فبهاء الا قی هراق الضفت علی الختاي:. فعساه:غلی اما متضوعه عاود: 


و هذا يشهد أنْ مصدر قضائه هو التتّع فی کتب الراوی. و تشخیص آفکاره 
و عقائده و اعماله من نفس الکتاب. 


ان للمحشق الشیخ آبی الهدی الکلباسی کلاما حول هذا الکتاب یقرب 
ی ی ی 


قال فی,عهاه الفال هن وف سا رم یر عیده‌تنظر | ای اجور 12 


الاول: ان الظاهر من کمال الاستقراء فی آرجاء عباتره, 2 کان یری نقل 
آق ی فکان اذا رای من آحدهم کر شی ۶ 0( لاعتقاده, مزر باه 

من الغلة, فیعتقد بکذبه و افترائه, فیحکم بضعفه و غلوّه, و لذا یکثر حکمه 
۷9( 


ی ی و 


ص: 99 


۱ ال اشنم الصفحه ۱2و رقم ار امرس تفه الا ولو 
الصحجه 1۸3 الرقم 10 و فی طالطیغم آلانه»: الصفه: 170 ار دم 
1 و رجال النجاشی:الرقم 891. 

2 هه نها اه ار یا روم 


عبد الرحمن بن آبی حشاد, فاِنْ الظاهر آن منشاً تضعیفه ما ذکره من غلوه, 
الیه, و ما فی سهل بن زیاد من انه کان ضعیفا جدا فاسد الروایه و 
المذهب, و کان احمد بن محقد بن عیسی آخرجه من قم. و الظاهر ان 
منشا جمیعه ما حگاه النجاشی عن احمد المذکور من آئه کان یشهد علیه 
بالغلو و الکذب, فاخرجه عنه(1) و ما فی حسن بن میاح من آثه ضعیف 
غال. و فی صالح بن سهل: غال کذاب وضاع للحدیث, لا خیر فیه و لا فی 
سائر ما رواه», و فی صالح بن عقبه «غال کذاب لا یلتفت الیه», و فی عبد 
له ين بکر «مرتفع القول ضعیف», و فی عبد اللّه بن حکم «ضعیف مرتفع 
القول». و نحوه فی عبد الله بن سالم و عبد الله بن بحر و عبد الله بن عبد 
الرحمان. 


الثانی: اِنْ الظاهر آثه کان غیورا فی دینه, حامیا عنه, فکان |ذا ری مکروها 
اشتدذت عنده پشاعته و کثرت لدیه شناعته, مکثرا علی 0 لسن 
و النُشنیع و اللعن و التفظیع, يشهد علیه سیاق عبارته, فانت تری آأنْ غیره 
فی مقام اللضعیف یقتصر بما فیه بیان الصْعف, بخلافه فاثه برخی عنان 
القلم فی المیدان بائهامه بالخبث و التهالک و اللعان. فیضقف موّکدا و الیک 
نماذج: 


قال قی,. التشعی: اه خعیت عذتف القول: له کاب فی الزباز ال 
علی خبث عظیم و مذهب متهافت و کان من کذابه اهل البصره». 


و قال حول کتاب علِی بن العبّاس: «تصنیف یدل علی خبثه و تهالک مذهبه 
ز بانشت الیو لا یبا ها روام: 

و قال فی جعفر بن مالک: «کذاب متروک الحدیث جمله. و کان فی مذهبه 
ارتفاع. و پروی عن الضعفاء و المجاهیل, و کل عیوب الضعفاء مجتمعه 


فیه». 


ص: 100 


1- (1) رجال النجاشی: الرقم 490. 


الآ کار راهم لام اصمنه کافت له موم کات 


۵ تفه غلی لک نت او اتعاشی را سا هلا ور العضاغری آوضا 
ضعفه, لکن بین التعبیرین اختلافا واضحا. 


مثلا ذکر الشیخ فی عبد الله بن محشد آثّه کان واعظا فقبهاء و ضّفه 
التجاشی بقوله: «اٍئه ضعیف» و ضقفه الغضاثری بقوله: «اٍثه کذاب. وصٌاع 
للحدیث لا یلتفت الی حدیثه و لا یعبا به». 


و مثله علیْ بن آبی حمزه الیطائنی الّذی ضتفه أهل الرجال. فعرفه الشیخ 
بائه واقفی, و العلامه بائه آحد عمد الواقفه. و قال الفضائری: «علیْ بن 
ان مرج لعنه اللّه, اصل الوقف و أشد الخلق عداوه للولین من بعد آبی 
|براهیم». 


ق له اتتخانق. بن. اخمة المکی. شخ سای: فقو‌ب: ای الاشتر». قال 
التجاشی: «معدن التخلیط و له کتب فی التخلیط» و قال الفضائری: 
«فاسد المذهب, کذاب فی الروایه, وضٌاع للحدیث, لا یلتفت الی ما 
رواه»(1). 


و بذلک یعلم ضعف ما استدل به علی عدم صّه نسبه الکتاب الی این 
الغضائری من آن التجاشی ذکر فی ترجمه الخیبری عن ابن الغضائری, آثه 
ضعیف فی مذهبه, و لکن فی الکتاب المنسوب الیه: «ائّه ضعیف الحدیث, 
غالی الفدهت م۸ فاه صل هدا الکیات, لذکر التحاشت ماهه الموخهد ایضا و 


هلک لها فرفت‌من آن الرصل کان دا رنه خاضهر و کان انا زان 
1۱01 
۳1 لاح ماع المقال*ص الصفحه 21-19 خی متا 


2 2۱ عم رجا احسته ااسنعم ۱1 من مات اس 
ااکت ما هد بست شا 


مکروها؛ اشتذت عنده بشاعته و کثرت لدیه شناعته, فیأتی بآلفاظ لا یصٌ 
التقییر فا آلا عتد صاحب ,هده الروحيمن. ولا کان النحانتنی. علی. جفه 
الاعتدال نقل مرامه من دون غلو و اغراق. 


و بالجمله الافه کل الفه فی رجاله هو تضعیف الاأجلّه و الموئقین مثل 
«احمد بن مهران» قال: «احمد بن مهران روی عنه الکلینی ضعیف» و لکن 
ثقه الاسلام یروی عنه بلا واسطه, و یترخم علیه کما فی باب مولد الزهراء 
سا الله: علیها رز اقال ۶ اخمو نن مهرآن > رکفه الله عر حعت وه آجمن مه 
ادریس عن محمّد بن عبد الجبار الشیبانی» الی غیر ذلک من الموارد. 


و لأْجل ذلک لا یمکن الاعتماد علی تضعیفاته, فضلا عن معارضته بتوثیق 
التْجاشی خبیر الفنْ و الشیخ عماد العلم. نعم ربما یقال توثیقاته فی آعلی 
ات و من اد واه هن 
پسلم آحد من جرحه آو ینجو ثقه من قدحه(2). و قد عرفت آنفا ی 
ان الاعمان علی هه کالاعماد علی جر جه. 


ال رت ا تتسود 


و في الختام نشیر |لی نظریه خامسه و أن لم نوعز الیها فی صدر الکلام و 
ق .اهر ها تعال عنم افیا عصعرات این العصانسی ند کاخ جر اخا کنر 
الزت علی الزوام و قلیل العتیل و التضدیق هم ومیل دا خرها لقعاده 
و تجاوزا عنها, و اما یعتبر قول الشاهد |ذا کان انسانا متعارفا غیر خارق 
للعاده. 


و لأجل ذلک لو اعی رجلان رویه الهلال مع الفیم الکثیف فی السماء و کثره 
الناظرینن لا بقل فملهما: ان فل تلی الشهادمع علی علای. الفاده: : 
علی ذلک فلا یقبل تضعیفه, و لکن یقبل تعدیله. 


ظر» 102 


1- (1) الکافی: ج 1, الصفحه 458, الحدیت 3. 
2(2) لاحظ سماء المقال* الصفحه؛ 22. 


و فیه: آن ذلک انما ینم مٌ لو وصل الینا کتاب الممدوحین منه, فعندئذ لو کان 
اتقو اک من الم خر و المو مس لکای شا ار آعم تال 


وکا لا الم یل تدای الکات ی ری مار عتونلت ه 
تصدیقه, فقمن الممکن ان یکون الممدوحون عنده اکثر من الصعفاء, و معه 
کیف یرمی بالخروج عن المتعارف؟ 


و لأجل ذلک نجد أَنْ السبه بین ما ضعّفه الشیخ و النجاشی آو وتقاه, و ما 
ضعفه آبن الغضائری او وف عموم من وجه. فرب ضعیف عندهما نقه 
عنده و بالعکس, و علی ذلک فلا یصهٌ رد تضعیفاته بحشٍه آثه کان خارجا عن 
الحدٌ المتعارف فی مجال الجرح. 


بل الحق فی عدم قبوله هو ما اوعزنا الیه من ان توثیقاته و تضعیفاته لم 
تک متفه ال الشت مشود و رسفا لماش و لمات ول 
کات مش ال الجدنه شتا و فراعم آلصون و الاانم 2 
القضاء قح الرافه ما فل شن الشفایه مهد الماده ۱ کون 
حچجّه لا فی اللضعیف و لا فی النوثیق. نعم » , کلامه حجّه فی غیر هذا المجال. 
کما |ذا وصف الراوی باه کوفین آو بصرجه آو واقفی آو فطحی آو له کتب, ۰ و 
اللّه العالم بالحقائق. 


ص: 103 


ص: 104 


القضل, الرآنع: التضاذر التانوید اعلم ات جال 
اشاره 


1 - الاصول الرجالیه الأربعه. 

2 - الجوامع الرجالیه فی العصور المتآخره. 
3- الجوامع الرجالیه الدارجه. 

4 - تطوّر فی تألیف الجوامع الحدیثه. 

ص: 105 


ص: 106 


1 سین اتسالی آلارت 

۳ 

* فهرس الشیخ منتجب الدین. 

* معالم العلماء. 

* رجال ابن داود. 

* خلاصه الاقوال فی علم الرجال. 
فرت 107 


ص: 1089 


ااضا لاله ود 


قد وقفت بفضل الأبحات السابقه, علی الاصول الأوْلیه لعلم الرجال, الّتی 
تعدٌ اقهات الکتب المولفه فی العصور المتأجُره, و مولْفو هذه الاصول 
یعدّون فی الرعیل الأوّل من علماء الرجال, لا یدرک لهم شأو, و لا پشق لهم 
غبار, لاثهم - قذس الله اسرارهم - قد عاصر وا آساتذه الحدیث و آساطینه, 
و کانوا قریبی العهد من رواه الأخبار و نقله الثار, و لأأجل ذلک تمکنوا تمکنا 
ناسا مورا الاظفتارم هن الوفوفت 1 آحوالهم و خصوصیّات حياتهم, اما 
عن طریق الحسٌ و السماع - کما هو الحقیق - آو من طریق جمع القرائن 

و الشواهد المورثه للاطمثنان الذی هو علم عرفی. کما سیوافیک تحقیقه 
فی الأبحاتث الاتیه. 


و قد تلت الطبقه الاولی, طبقه اخری تعد من آشهر علماء الرجال بعدهم, 
کم تعذ کتبهم مصادر له بعد الاصول الأوْلیه, ناتی باسمائهم اشفا کتنمم: 
و کلمم کانوا عاشین فی آلفرن السادین: 


اِنْ آقدم فهرس عامٌ لکتب الشیعه, هو فهرس الشیخ آحمد بن الحسین بن 
عبید الله الغضاتری, الدی قذتع قت غلیه وما خوله من الاقوال: و الار آع 


نعم, ان فهرس آبی الفرج محشّد بن اسحاق المعروف بابن التدیم 
ص: 109 


(المتوقی عام 385) و ان کان آقدم من فهرس ابن الغضائری, لکثه غیر 
مختص بکتب الشیعه. و تما یضمٌ بین دفتیه الکتب الاسلامیّه و غیرها, , و قد 
اشار الی تصایف: قلیله من کتب السیعت 


و قد قام الشیخ الطوسی بعد ابن الغضائری, فألف فهرسه المعروف حول 
کتب الشیعه و موّلفاتهم. و هو من احسن الفهارس المولفه, و قد نقل عنه 
ارسخ منه قدما فی هذا المجال. 


و قد قام بعدهم فی القرن السادس, العلامتان الجلیلان, الشیخ الحافظ آبو 
الحسن منتجب الدین الرازی, و الشیخ الحافظ محشد بن علی بن شهر 
آشوب السروی المازندرانی, فا کملا عمل الشیخ الطوسی و جهوده الی 
عصرهماء و الیک الکلام فیهما اجمالا: 


سا (أخی ۳۳ 0 ۳ (والد الصدوق). عدفه 
صاحب الرّیاض بقوله: «کان بجرا لا ینزف, شيخ الأصحاب, صاحب کتأب 
التهرسش. بیوی عن اشنم الطرسین (المعیی عام 48 ۵ آنی. افو 
الرازی و عن جمع کثیر من علماء العامه و الخاضه. و یروی عن الشیخ 
(المتوی عام 460). 


۵ هذا الامام. الااقفی..و هه لته ابو القانسم عند الکریم .یبن میهد 
الرافعی الشافعي, كِِ عام 23( بعژفه فی تاریخه (التدوین): الشیخ 
الخدیت نما غا ۰ و حفظا : ی هر 
تِ اه ام قرأت ت علیه بالرک سنه 584, و تولد سنه 504 و 
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سنه 585, ثم قال: و لن آطلت عند ذکره بعض الاطاله فقد کثر انتفاعی 
بمکتوباته و تعالیقه فقضیت بعض حقه باشاعه ذکره و آحواله»(1). 


و قال الشیخ الح العاملی فی ترجمته: «الشیخ الجلیل علی" بن عبید ال 

بن الحسن بن الحسین بن بابویه القمی, کان فاضلا عالما نقه صدوقا محدئا 
اقا راویه علامه, له کتاب الفهرس فی ذکر المشایخ المعاصرین للشیخ 
احا وی و المتآثرین الی زمانه»(2). 


و قد آلفه للسید الجلیل آبی القاسم یحیی بن الصدر(3) السعید المرتضی 
باستدعاء منه حیث قال السید له: «اِنْ شیخنا الموقق السعید آبا جعفر 
محقّد بن الحسن الطوسی - رفع اللّه منزلته - قد صلف کتابا فی أسامی 
مشايخ الشیعه و مصفیهم, و لع یصلف بعده شیء من ذلک» فأجابه الشیخ 
منتجب الدین بقوله: «لو خر الله اجلی و حقق املی, لأضفت الیه ما عندی 
من آسماء مشایخ الشیعه و مصنفیهم, الذین تاخر زمانهم عن زمان الشیخ 
انیخعفر. +سخمه اه - و عاصروه» ثم یقول: «و قد بنیت هذا الکتاب علی 
حروف المعجم اقتداء بالشیخ آبی جعفر - رحمه اللّه - و لیکون آسهل مأخذا 
و من الله التوفیق»(4). 


و کلامه هذا ینبیء عن أثّه لم یصل الیه تألیف معاصره الشیخ محشّد بن علو" 
بن شهر آشوب, الّذی کتب کتابه الموسوم ب «معالم العلماء» تکمله 
لفهزس الشیخ, و لاجل ذلک قام بهذا العمل من غیر ذکر لذلک الکتاب: 


طر 1:2 11 


1- (1) ریاض العلماءء ج 4, الصفحه 141-140, و لک التحقیق انه کان حا 
الی عام 600.لاحظ مقال المحقق السید موسی الزنجانی المنشور فی 
تِ_ِِ حول ذکری العلامه الاعیتی - قدس الله سره -. 

- (2) آمل الامل: ج 2 الصفحه 194. 
۳ (3) المدفون ب «ری »> المعروف عند الناس بامام زاده یحیی و ربما 
یحتمل تعدد الرجلین. 
4 (4) فهرس الشیخ منتجب الدین: الصفحه 6-5. 


و قد آلف الشیخ الطوسی الفهرس بأمر استاذه المفید الذی توقی سنه 


و قد آورد الشتة متتخب: الدین قی, فهرسه هذاه من کان قی: عضر المفید 
الی عصره المتجاوز عن مائه و خمسین سنه. و فی الختام, نقول: «ان 
الحافظ بن حجر العسقلانی (المتوفی عام 852) قد ۳۰ النقل عن هذا 
الفهرس فی کتابه المعروف ب «لسان المیزان», معبُرا عنه ب «رجال 
الشیعه» اه رجا الامامیه» و لا برد متمهار لا هذا الفهرس, و یعلم ذلک 
بملاحظه ما نقله فی لسان المیزان, مع ما جاء فی هذا الفهرس, کما ان 
لصاحب هذا الفهرس تالیفا اخر اسماه تاریخ الری. و ینقل منه ایضا ابن 
حجر فی کتابه المزبور, و الأًسف کل الأًسف آن هذا] الکتاب و غیره مثل 
«تاریخ ابن ی طی»(1) و «رجال علین بن الحکم» و «رجال الصدوق» 
تفت غای االخرم: ان جوز فی عهره و قل غما فی کایم «اسان 
المیزان» لم تصل الیناء, لغل الله بویت هد دلی اهر 


هی اقترا اش ع ییحی یب یا یره کابه 
آفترسن الست علی عزارهه آن. سمل قلی آسامف ال اف ه 
مولفاتهم واحدا بعد واحد, و قد قبل الشیخ منتجب الدین اقتراح السید, و 
قام بهذا العمل لکثه - قدّس سره - عدل عند الاشتغال بتألیف الفهرس عن 
هذا اللمط, فجاء بترجمه کثیر من شخصیّات الشّیعه, یناهز عددهم لی 540 
تیه اع میم نیب هر دون آن ید کر لهمم اصلا و تفا ففن کر امن 
کتابا لا بتجاوز عن حدود مائه شخص. 


نعم ما یوافیک من الفهرس الآخر لمعاصره - آعنی معالم العلماء - فهو علی 
غرار فهرس الشیخ حذو القذه بالقذه. 
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1- (1) راجع فی الوقوف علی وصف هذا التاریخ و ما کتبه فی طبقات 


الامامیه ایضا «الذریعه الی تصانیف الشیعه» ج 3. ص 220-219 هذا و 
توفی ابن آبی طی سنه 630 ه. 


تالم ااعاتاه ی قفرست کیب الیفتته و استاع امضتتین 


المولود تام 99 0 سنه 588 و ۳۹ 0 من آن یعرف, فقد 
اظزاه. از بات المعاجه تم لها نم و الشامنه, 


قال صلاح الدین الضفدی: «محمد بن علی بن تنهر. آشتوب ایو تشر 
السشُروی المازندرانی, رشید الدین الشیعی, آحد شیوج الشیعه. حفظ 
اه ای سم ای ی وه ان یاهع 
البلار» نز تفت فی علم العران. و الغزیب ور الخی: دکره این آبی ط هی 
تاریخه, و أثنی علیه ثناء بلیغا. و کذلک الفیروز آبادی فی کتاب البلغه فی 


تراجم أنمّه الّحو و اللفه, و زاد أثه کان واسع العلم, کثیر العباده دائم 
الوضوء, و عاش مائه سنه [1 تمانیه ا رتش و مات سنه 1(89). 


و ذکره الشیخ الحرٌ العاملی فی «أمل الأمل» فی باب المحشدین, و ذکر 
کتبه الکثیره, الّتی آعرفها اقب ال نی ال فد ام نی ارت 
محا ات و «متشابه القرآن» و هو من محاسن الکتب و قد طبع فی مجلد 
7( العلماء» الذی نحن بصدد تعريفه, و هذا الکتاب یتضکن 
10021 ترجمه و فی آخرها «فصل فیما جهل مصنفه» و بو تس 
شعراه. اهل, الببت» وهدا آلفهزسن. کفهرس. الشیخ تحت الوین. یار 
لغهرس الشیخ الطوسی, و المولغان متعاصران, و الکتابان متقاربا | التألیف, 
و قد ات ال الا س الا النیت لا ارتال. کافلاته 
الحلی فی «الخلاصه», و من بعده. 
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1- (1) الوافی بالوفیات: ج 4 الصفحه 164. 


3 - رجال ابن داود 


اشاره 


و9 شا لیف تقی الذّین الحسن بن علیْ بن داود خی المولود سنه 647, 
آی قبل تولد, العلامه.یشتهر و آلفته مین بعد سنه ۰707 تتلمذ علی السید 
جمال الدین. احفد. ین 0 (المتوفی سنه 673) قرء علیه آکثر کتاب 
«البشری» و «الملاذ» حتی قال: «و اکثر فوائد هذا الکتاب من اشاراته و 
تحقیقانه, رانی و علمنی و آحسن الی»(1). 


باامتو و قال فیی حقه ِِ 5 
احسان عظیم و التفات؛ و آجاز و ی کفیم ما مق و فزاه و رواه»(2). 


ممیزات رجال ابن داود 


من مزایا ذلک الکتاب, ثّه سلک فیه مسلکا لم بسبقه أحد من الأصحاب, 
له ربه علی الحروف, الاوّل فالأول, من الأْسماء و آسماء الاباء و الأجداد. 
و جمع ما وصل ۳ من کتب الرجال مع حسن ۳ و زیاده التهذیب, 
الغضاتری ۳ و اعتمی و این عته و الفصل بو شادان و ان 
عبدون 1 لکل کتاب علامه, و لم یذکر المتأرین عن الشیخ اب ۷ 
یسیره, مسعل کانه قن حزتین: الازل شتص نذکر المواعن و الم‌فلن و 
التانی بالمجروحین و المجهولین. 


و ذکر قی آخر القسم الأَوْل, تحث عنوان خاصم, جماعه وصفهم النجاشی 
بقوله «ثقه نقه» مژتین, عدنهم آربعه و ثلائون رجلا مرئیین علی 
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1( لاحظ رال این داوه الصفحه 40:45 طلیعه انخف. 
2 ال این داد الصفحه 62 ایند اانحت. 


حروف الهجاء, نم 2 آضاف بأنُ الغضائثری جاء فی کتابه خمسه رجال زیاده 
علی ما ذکره النجاشی. ما «نقه ثقه» مژتین؛ ثم ذکر 


ثم ذکر فی آخر القسم الثانی, سبعه عشر فصلا لا یستغنی عنها الباحئون, 
کل فص عون وان عاصض ‏ آ مرو تغات سوه موه 


و بما آثه وقع فی هذا الکتاب اشتباهات عند الثّقل عن کتب الرجال, مثلا 
تعل غر التجا شین فظابا وتهو للکسی او تالغکین: قام دی الکییر السید 
محمّد صادق آل بحر العلوم في تعلیقاته علی الکتاب, باصلاح تلک الهفوات, 
و لعل اکثر تلک الهفوات نشأت من استنساخ النسَاخ, و علی کل تقدیر 
آغای الم دالیم -. 


قال الأأفندی فی «ریاض العلماء»: «و لیعلم أَنْ نقل ابن داود فی رجاله عن 
کتب رجال الأصحاب, ما لیس فیها, ممّا لیس فیه طعن علیه, اٍذ آکثر هذا 
نشأً من اختلاف اللسخ, و الازدیاد و النقصان الحاصلین من جانب المولفین 
آنفسهم بعد اشتهار بعض نسخها و بقی فی آیدی الناس علی حاله الاولی 
من غیر تغییر, کما شاهد. قی مصلْفات معاصرینا آیضا و لا سیّما فی کتب 
الرجال التی بزید فیها ۰ الأسامی ۲ لأحوال یوما فیوماء و قد .رات 
و کتاب رجال النجاشی و غیرها ۱ ار و ی 
خلاصه العلامه قد کتبها تلمیذه فی عصره و کان علیها خطّه و فیه اختلاف 
شدید مع النسخ المشهوره بل لم یکن فیها کثیر من الأسامی و الأحوال 
ال مرف تشه تیدا وله ۱1۱ 
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1- (1) ریاض العلماء ج 1, ص 258. 


آقول: و یشهد لذلک أنّْ المولفات المطبوعه فی عصرنا هذا تزید و تنقص 
تا و احای با ی ها ی و لأأجل 
ذلک تختلف الکتب للمعاصرین حسب اختلاف الطبعات. 


و فی الختام نذکر نصّ اجازه السیّد آحمد بن طاووس, لتلمیذه این داود 
مولف الرجال, و هی تعرب عن وجود صله وثیقه بین الاستاذ و المولف فائه 
بعد ما قرا ابن داود کتاب «نقض عثمانیه جاحظ»(1) علی مولفه «احمد بن 
طاووس» کتب الاستاذ اجازه له و هذه صورته: 


«قراً علی هذا «البناء» من تصنیفی, الولد العالم الأدیپ الثقی, حسن بن 
عون بنق داو > آخسته الله غافیته: و نب ف خانفته و ادنت لهدفی, رواته 


۵ کفت. العید الققیر ال الله عالی. اخفه بت طادوش خامدا للم تضاا 
علی رسوله, و الطاهرین من عترته, و المهدیین من ذریته». 
و فی آخر الرساله ما هذه صورته: 


«آنجزت الرساله, و الحمد لله علی نعمة, و ضلاته علی سیدنا محقد الثبی 
و له الطا هریت 


کتبه العبد الفقیر اٍلی اللّهٍ تعالی. حسن بن, علی بن داود ربیب صدقات 
مولانا المصلف - ضاعف الله مجده و آمتعه اللّه بطول حیاته - و صلاته علی 
سیدنا فد التی و له و سلامه». 
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1- (1) و قد آسماه المولف ب «بناء المقاله الفاطمیه فی نقض الرساله 
العثمانیه للجاحظ» و یقال اختصارا| «البناء». 


قال الأفندی: و یروی ابن داود عن جماعه من الفضلاء: 
منعم : السندجمال الذین ابو الفضائل آحمد ین او ون 


و منهم: الشبخ مفید الدین مختد بن میم الا سدی غلی ما نظهر منم جتاحه 
رجاله(1). 


آقول: و هو یروی عن جماعه اخری آیضا. 
فتقم؟ العی نخم آلوین تفر بن الخست آلخلن. رالمه‌یی قام 676 


و منهم الشیخ نجیب الدین آبو زکریا یحیی بن سعید الجْلی ابن عم المحقق 
المذکور (المتوقی عام 689). 


م آلششفه آلصی مس و خی اسان الحلی هانه العلا ید 
00 


و نقل الأفندی فی الریاض اه کان شریک الدرس مع السید عبد الکریم بن 


جمال الدین(2) آحمد بن طاووس الحلی (المتوقی عام 693) عند المحقق. 
و لکن العلامه الأمینی عذه من مشایخه(3) و الظاهر اتقان الاأّّل. 


تلامیذه 

پروی عنه جماعه کثیره: 

ص: 117 

1- (1) نقض عثمانیه جاحظ المطبوع حدیثا ب «عمان». 


وبا الفلفاعر :1 الضفحه 256 
کدر و العضر:ج 6 الصفتد 7 


منهم: الشیخ رضی الدین علین بن آحمد المزیدی الحلی(1) , استاذ الشهید 
الاول, المتوقی عام ۰757 


و منهم: الشیخ زین الدین آبو الحسن علی بن طراد المطارآبادی, المتوقی 
بالحله 54 7. 


تآلیفه 

للمترجم له تآلیف قیْمه تبلغ ثلائین کتابا ذکر آسماء‌ها فی رجاله. 
و من شعره الرائق قوله فی حقّ الوصی 

و اذا نظرت الی خطاب محقد یوم الغدیر اذ استقر المنزل 

زخ. کنتمعلان فهذا کیدر فولاه لا برتاب فنه مخیقل 

لغرفت: تحص المضطفی بخلافه. من بعده غراء لا بتاغل 

و له ارجوزه فی الامامه, طویله, مستهلها: 

و قد جرت لی قصّه غریبه قد نتجت قضیه عجیبه(2) 


وفاته 


قد عرفت آّه قد فرغ من رجاله عام 707 و لم یعلم تاریخ وفاته علی وجه 
الیقین, غیر أنْ العلامه الأمینی ینقل عن «ریاض العلماء» آثه ری فی مشهد 
الرضا شیحه چم « صتخم عفر جم. آه: فی آخرها : «کتبه مملوکه حقا 
و ماه نس ات ی تن رم ار یه 
احدی و سبعمائه حامدا مصلیا مستغفرا!». 


ص: 118 
1- (1) و فی ریاض العلماء مکان «المزیدی», «المرندی»» و هو تصحیف. 


2 (2) لاحظ الغدیر, ج 6, الصفحه 6-3, و ذکر شطرا منها السید الامین فی 
اغتان الشعه خ 22 الصفحه: 343 


فیکون له من العمر حینذاک 94 عاماء فیکون من المعقرین, و لم یذکر 
منهم(1). 


ای قیال قی کف اترخال 


اشاره 


و هی للعلمه(2) علی الاطلاق الحسن بن یوسف بن المطهّر, المولود عام 
8 و المتوفی عام 726 اآلذی طارت صیته فی الأفاق, برع,فی المعقول 
و المنقول, و تقذم علی الفحول و هو فی عصر الصبا. الف فی فقه 
الشریعه و ی ی 3 ۰ 
با ی ی 
تایه هد آ خلاصه سنا کین تهرین لش و اتسیو ینید اما 


قال المحقّق التستری: «اِنْ ما ینقله العلأمه من رجال الکشی و الشیخ و 
فهرس النجاشی مع وجود المنقول فی هذه الکتب غیر مفید, و تما یفید فی 
ما لم نقف علی مستنده, کما فی ما ینقل من جزء من رجال العقیقی. و 
جزء من رجال ابن عقده, و جزء من ثقات کتاب ابن الفضائری, و من کتاب 
اخر له في المذمومین لم یصل الیناء کما یظهر منه فی سلیمان النخعی, 
کما یفید آیضا فیما ینقله من التجاشی فی ما لم یکن فی نسختنا, فکان 
غتدی التسکه الکاماه هن التحاشی و اکمل منم الموعون من ان اافضاتری: 
کما فی لیث البختری. و هشام بن ابراهیم العباسی, , و محمد بن نصیر. و 
هد و و و اه 


بن الولید الصیرفی, و المغیره بن 
ص: 119 


1 العویر فلا فن رمضات الات اسف 357 
2 (2) ان العلامه غنی عن الاطراء, و ترجمته تستدعی تألیف رساله 
مفرده, و قد کفانا, ما ذکره اصحاب المعاجم و التراجم فی حیاته و فضله و 
اثاره. 

ره 


مراخدها: کم ۳ |سماعیل 1 ی و فیما آخذه من مطاوی 
الکنت تین اخمد النطتری 0010 


و بما آن هذا| الکتاب و رجال ابن داود متمائلان فی التنسیق و 

التألیف, یمکن آن یقال: ان واحدا منهما اقتبس هس اک ی 
آن یقال: ان کلیهما قد استقلاً فی التنسیق و المنهج, بلا استلهام من آخر, 
غیر أنْ المظنون هو أَنْ المولفین, بما آئهما تتلمذا علی السیّد جمال الدین 
احقد بن:طاوو یه المتوقی سنه 673, و قد کان هو رجالی عصره و محقق 
زمانه فی ذلک الفنْ, قد اقتفیا فی تنسیق الکتاب ما خطه استاذهما فی 
دلک,المو فقو و االه ااعالخ: 


الفروق بین رجالی العلامه و اين داود 


ثم ان هنا فروقا بین رجالی العلاأمه و ابن داود یجب الوقوف علیهاء و اٍلیک 
بیانها: 


1 - ان القسم الأوّل من الخلاصه مختصْ بمن یعمل بروایته» و النّانی بمن لا 
یعمل بروایته, حیث قال: «الاوّل؛ فی من اعتمد علی روایته او ترجح عندی 
قبول قوله. الثانی؛ فیمن ترکت روایته ۳ توقفت فیه». 


و اجل ذلک یذکر فی الاوّل 9 تد بروایته کما یذکر_ فیه ِِ_ 
1716۳۳۱ 

و الجزء الاو من کتاب ابن داود فیمن ورد فیه آدنی مدح و لو مع ورود 
ذموم کثیره ایضا فیه و لم یعمل بخبره, و الجزء الثانی من کتابه. فیمن ورد 
فیه 
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فالخ نتم 5 


آدنی دم و کب ای اتب ول بخبره, و لأجل ذلک ذکر بریدا العجلی 
مع جلالته فی التانی, کما ذکر هشام بن الحکم فیه آیضا لأأجل ورود ذمّ ما 
فیه, آعنی کونه من تلامیذ ۳ شاکر الزندیق. 


2 - اِنْ العلامه لا یعنون المختلف فیه فی القسمین, بل آن رجح المدح 
ند کرهافی الا ال و ان رجح الم آو توقف یذکره فی الثانی. 


۵ آضا ابش دود فیدکر الففتای: فیه رقی الایل باغیان ده و افیم: الناتی 


- ان العلامه اذا آخذ من الکشی آو الّجاشی آو فهرس الشیخ آو رجاله آو 
ی تعم قیما زدا تقل غرن 
یه السیيه ادن رخال ین ععده ام رال الغمیفی-قیها هو من کتایهها, 
یصرح بالمستند. 


کما آبه |ذا کان آصحاب الرجال الخمسه مختلفین فی رجل, 
بأآسمائهم, و حینتذ فان قال فی عنوان شین با 
اند کر قوب الک آلتمستشن اه ام کف نمی سا 


و آمّا ابن داود فیلتزم بذکر جمیع من آخذ عنه, فلو لم یذکر المستند. علم 
آثه سقط هر تا رمتهر لا ها کان تما غنوم فلا پرمرم. 


ان العلامه پفتصر علی الممدوحین فی الأوّل, بخلاف ابن داود, فائه 
کر قه الملت اضای ماد ی الفمغل رن وه اسان اد 
یضعفوه. 


قال ابن داود: و الجزء الا لول من الکتاب فی ذکر الممدوحین و من لم 
تیم ا سای وا هم 0 بقل توا نم عم اون رام ن دک 
بمدج ۳( ممدوحون. نعم هو و ان استقصی 
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هذه هی الفروق الجوهریه بین الرجالین. 
المخل قی مضطاع القلامه. و این داود 


ان هناک فرقا بين مصطلح العلامه و ابن داود. و مصطلح المتآخرین قی 
لفظ المجهول. فالمجهول فی کلامهما غیر المهمل الذی عنونه الرجالیُونِ و 
لم یضیّفوه, بل المراد منه من صنح مه الرجال فیه بالمجهولیّ, 
الفاظ الجرح, و لذا لم یعنوناه الا فی الجزء الیانی من کتابیهما, 
للمجروحین؛ و قد عقد ابن دافق اج فضلا فی خر الخز» 0 
کفا عمد فضاا لکل. مرن الهخروحین. من العاگد. و الز یدنه و الواففیم. .و 
غیرهم. 


لکنْ المجهول فی کلام المتأشرین. من الشهید الثانی و المجلسی و 
المامقانی, ایا 


و قد عرفت أَنْ العلامه لا یعنون المهمل صلاء و ابن داود یعنونه فی الجزء 
الأوّل کالممدوح, ,و کان القدماء یعملون بالمهمل کالممدوح. و یرون 
المجهول و قد تفطن بذلک ابن داود(1). 


فهذه الکتب الأربعه, هی الاصول الثانویه لعلم الرجال. الف الاأوّل و الثّانی 
منهما فی القرن السادس, کما الف الثالث و الرایع فی القرن السایع, و 
العجب ان الم لفین متعاضرون ام را 


و قد ترجم آبن داود العلامه فی رجاله, و لم یترجمه ااقاانه فن ااشلاخه: و 
ان ذا ممّا بقضی منه | 


هذه هی اصول الکتب الرجالیّه آولیْنها و ثانویُتها, و هناک کتب اخری لم تطبع 
و لم تنشر و لم تتداولها الأیدی, و لأأجل ذلک لم نذکر عنها شیثا و من آراد 
الوقوف علیها فلیرجع الی کتاب «مصفی المقال فی ان الرجال» 


مه 


رن 122 


0 قامونن ارسالش 1 السفحه 31 


التت نم الظفر ای تمه الم 


مدشن هی لول اه لاه ی لاش ال ماقم ارعال و آضا 
الجوامع الرجالیه فسیوافیک ذکرها عن قریب. 
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2 - الجوامع الرجالیه فی العصور المتأخره 


#۹ 
* مجمع الرجال. 
#ستوه التفال. 
* جامع الرواه. 
* نقد الرجال. 
*ستتفین التقال. 
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ص: 126 


قد وقفت علی الاصولن اترجالته وهای خوامه رجالته مطبوقه: و متشه 
ای اه اد 
لقرن العاشر الی اواخر القرن الثانی عشر, تلمّاها العلماء بالقبول و رکنوا 


کلا کلا علا 
عقیة اترخاا. 


تألیف زکی الدین عنایه اللّه القهبائی, من تلامیذ المقدس الأردییلی 
االفته نی مه 092 ه الفولین شید الله اسر رالت ی غام .۱1021 ۵ 
الشیخ البهائی (المتوگی سنه 1031). جمع فی ذلک الکتاب تمام ما فی 
الاصول الرجالیّه الأوْلیه, حثّی آدخل فیه کتاب الضعفاء للغضائری و قد طبع 
الکتاب فی عده آجزاء. 


دتم ااستاا: 


تالیش اند العی ۱ عحند بن غلیرین ابزاشم الاستر ایادی ال نی (1) 
قاموین الرحال ۱۰ الضفعه 31 
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سنه 1028) و هو استاذ المولی مدآ مین الاسترآبادی صاحب «الفوائد 
المدنیه». له کتب ثلاثه فی الرجال: الکبیر و ۲ «منهح المقال». 


و الوسیط, الّذی ربما یسمی ب «تلخیص المقال» آو «تلخیص الأْقوال»» و 
الصغیر الموسوم ب «الوجیز». و الاول مطبوع, و التانی مخطوط و لکن 
نسخه شائعه, و الثالث توجد نسخه منه فی الخزانه الرضویه کما جاء فی 
فهرسها. 

3 - جامع الرواه 


تالف انعم مسته بن علی لوط ضرف عمری قی‌ مه ما غرم من 
عضرین سع و آتکر قعاعد رجاله ‌صاو ببرکتها کین من الاخبار ان کانت 
مجهوله و ضعیفه آو مرسله, معلومه الحال. صحیحه مسنده؛ و طبع الکتاب 
فی مجلدین. و قدّم له الامام المغفور له الاستاذ الحاج آقا حسین 
البروجردی - قدس الله سره - فقدمه و له آیضا جرد الأسانید» الْذی 
اف سا ال مش مه اما که مب لمات اه نت دای 
خاتمه المستدرک. 


و من مزایا هذا| الکتاب آنه جمع رواه الک لکتب الأربعه, و ذکر فی کل راو 
ترجمه من رووا عنه و من روی عنهم, و عیْن مقدار رواياتهم و رفع بذلک, 


القّص الموجود فی کتب الرجال. 


قال فی مقذمته: «سنح بخاطره (یعنی نفسه) الفاتر - بتفطّله غیر المتناهی 
سکن اتععلام اخوال الوواه المطلعه اند کمن الراهی و المروت عنه 
بحیث لا یبقی اشتباه و غموض, و علماء الرجال - رضوان الله علیهم - لم 
بت کرها و لم تضنطما جفنع الرواهء.بل <کووا فیعض المواضع لت فعض 
الأسماء بعنوان آبه 9 ۳ منهم فلان و فلان. و لم یکن هذا کافیا 
فی حصول المطلوب - الی آن قال: صار متوکلا علی رت الأرباب. منتظما 
علی التدریج راوی کل واحد من الرواه فی سلک التحریر, حتّی یه رأی 
الکت اسهام ری فرش ات رسمه یعس ال هرن 
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اف یب تشه اهر اایت و سار و کت 
ی ی دا وا نا و 
المعصوم, ها ال را ی اه اس 
ال وا و 
و الذین ذکروا من لم یرو عنهم - علیهم السلام - رآی آثه روی عنهم - 

یا سای 


ان بعض الژواه, ال وثقوه و لم ینقلو| آنه روی,ٍ عن المعصوم 5 علیه 
السلام - و رای آئه روی عنه - علیه السلام فاد رها حتّی تظهر فائدته 
قی.حال, تقل الخدیت مضمرا- الی آن.قال: (ه من فواعد هدا الکتاب) آنه 
بعد التعژف علی الژاوی و المروي عنه. لو وقع فی بعض الکتب اشتباه فی 
عدم ثبت الراوی فی موقعه یعلم اثه غلط و واقع غیر موقعه. 


(و من فوائده آیضا) آنْ روایه جمع کثیر من القات و غیرهم عن شخص 
با ی 


و الحقٌ آنْ الرجل مبتکر فی فثه, مبدع فی عمله, کشف بعمله هذا الشتر 
عن کثیر من المیهمات. و مع آثه تحل فی تألیف هذا الکتاب طیله عشرین 
سنه, جهودا جباره. بحیث میز التلمیذ عن الشیخ, و الراوی عن المروی عنه, 
وا ال ای اس ای روا مس تون 
طبقه, و یعیّن طبقه الژاوی و من روی هو عنه, آو رووا عنه, مع آئّه کان 
کته العام,بهدا العمل فی قابا عمله بتبر جمخ الکتب و العنا نید معان 


ودقه. 
4 - نقد الرجال 


تألیف السیّد مصطفی التفریشی آلفه عام 1015, و هو من تلامیذ المولی 
عبد الله النستری و قد طبع فی مجلد. 
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1- (1) لاحظ المقدمه: الصفحه 5-4 بتصرف یسیر. 


قال فی .فقد متفه اروت ان اکتتب. کناب پل غلین. جمیع اسماء الحال 
من الممدوحین و المذمومین و المهملین, یخلو من تکرار و علط, ینطوی 
علی حسن الرتیب یحتوی علی جمیع آقوال القوم - قدّس اللّه آرواحهم - 
من المدح و الذم الا شاذا شدید الشذوذ». 


5 - منتهی المقال فی آحوال الرجال 


اسماعیل الحائری (المهآود عام 9 9 ه, وا عاه 1215 1216 
فی النجف الأشرف). 


یتدء فی کل ترجمه بکلام المیرزا فی الرجال الکبیر, ثم پما ذکره الوحید 
قی التعلیقه علیه, ْ بکلمات اخری, و قد شرح نمط بحثه فی آوّل الکتاب, 
و تزگ د کر جماعه. برغم هم هن المجاهیل. ۶ عفم. الفانده فن. کرهم. و 
لکتهم لیسوا بمجاهیل, بل آکثرهم مهملون فی الرجال, و قد عرفت الفرق 
بین المجهول و المهمل. 


و هذه الکتب الخمسه کلها الفت بین آواخر القرن العاشر الی آواخر القرن 
الاتی عفر ه قد اخید مولته‌ها می جع آلفراق علی مناقه الراعت. آه 
ضعفها, و اعتمدوا علی حدسیات و تقریبات. 


هذه هی الجوامع الرجالیّه المولفه فی القرون الماضیه, و هناک مولفات 
اخری بین مطوّلات و مختصرات الفته فی. الطر ون الاختروره نع تشن ی 
ضا هه الدارخبین العلماء فی عضنرنا هدا: 
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و «الصامخ الرخانید الازض علی عشه آلقویاه 


اشاره 

* بهجه المال 

* تنقیح المقال. 

* قاموس الرجال. 
۱ 19 
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قد وقفت علی الجوامع الرجالیّه المولفه فی القرن الحادی عشر و التّانی 
عشر, و هناک مّلْفات رجالیّه الفت فی آواخر القرن الثالث عشر و القرن 
الرایع عشر, و لکثها علی تا ات ی یا ری 
تقل آفواز الرجالیین السابقین و اللأحقین, و جمع القرائن و الشواهد علی 

وثاقه الژاوی, و القضاء بین کلمات آهل الفنْ, الی غیر ذلک من المزایا الّتی 
آوجبت تکامل فن الرجال من حیث الکمّیه, من دون احداث کیفیه جدیده 
وراء خطه السابقین خی اعد آعفیت یوم قوف ال حال و انوم 
اسلویا خاضا لما يهمٌ المستنبط فی علم اللژجال. فاِنْ الوقوف علی طبقه 
الژاوی من حیث الروایه, و معرفه عصره و اساتیذه و تلامیذه. و مدی علمه 
و فضله, و کشیه روایاته من حیث الکثره و القلّه, و مقدار ضبطه للژوایه, و 
اتقانه فی نقل الحدیث, من هم الامور فی علم الحدیث و معرفه 1 
واه تافلت اک 0 اسلوب القدماء غالبا الا علی وجه 


نادر. 
دا الاو این خظه | لماخین افی العضور الساسم 


و علی ذلک يجب علینا آن نعرف کل صنف بواقعه و نعطی کل ذی حقّ 
خی کل نم فصال فصاه نا بخ ای ی لا انمان فصیله لاح 
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1 خییسه الاغان فی شرع رفیم ااعقال فی علم الرعال4 


تألیف العلامه الحاج الشیخ علی بن عبد اللّه محمّد بن محب اللّه بن محشد 


جعفر العلیاری التبریزی (المولود عام 1236 و المتوقی عام 1327) و هذا 
الکتاب قد الف فی خمسه مجلدات کبار, نلائه منها شرح مزجی 1 «زبده 


المقال فی معرفه الرجال» تألیف العلامه السید حسین البروجردی و هو 
منظومه فی علم الرجال قال: 


سمیته بزبده المقال فی البحث عن معرفه الرجال 
ناظمه الفقیر فی الکونین هو الحسین بن رضا الحسینی 


و اثنان منها شرح ل «منتهی المقال» و هی منظومه للشارح تقّم بها 
منظومه البروجردی. و حیث ان البروجردی لم یذکر المتا حرین و لا 
المجاهیل من الرواه, فاتمها و آکملها الشارح بالنظم و الشرح فی ذینک 
المجلدین, و الکتاب مشتمل علی مقمه و قیها آحد عشر فصلا و الفصل 
الحادی عشتر فن اضخاتب الاجماع. ۵ قنه ارضا عذه آبجاث متفر قه, و الکتاب 


لو طبع علی طراز الطبعه الحدیثه لتجاوز عشره آجزاء و قد طبع منه لحد 
الان سته آجزاء و الباقی تحت الطبع. 


2 تیم المعال فی ره عم ارجا 


للعلأمه الشیخ عبد ال المامقانی (المتوفی عام 1351) فی ثلائه آجزاء 
کبار, و هو آجمع کتاب ألف فی الموضوع, و قد جمع جل ما ورد فی الکتب 
ااساا تا مت ها رع: 


قال العلامه الطهرانی: «هو آبسط ما کتب فی الرجال, حیث اثه آدرج فیه 


تراجم جمیع الصحابه و الثّابعین, و ساثر آصحاب الأئقه و غیرهم من الٌواه 
الی القرن الرابع, و قلیل من العلماء المحئین فی ثلائه اجزاء کبار, لم 
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یتجاوز جمعه و ترتیبه و تهذیبه عن ثلاث سنین, و هذا مما یعذ من خوارق 

العادات و الخاضّه من التاییدات, فلله دژ مولفه من مصثف ما سبقه 

ِِ الژجال, و من تنقیح ما آتی بمثله الامثال»(1). و ما اخذ علیه, هو 
بین المهمل و المجهول. فان الاول عباره عمّن لم یذکر فیه مدح 

ِِ و قد ذکر ابن داود المهمل فی. جنی الففدوع عها مه باه 

العمل بخبره کالممدوح, و أنْ غیر الحجّه فی الخبر عباره عن 


و ما المجهول فاثه عباره عن صح آنشّه الژجال فیه بالمجهولیّه و هو آحد 
القاط رگن لمصول اف ساب ارو و عامادن. هه 
ععادله اهروت 


و نت ذا لاحظت فهرس تنقیح المقال, الّذی طبع مستقلاً و ساه المولف 
«نتیجه الثنقیح» لاتری فیه الا المجاهیل, 21[ 
حالص ون من کی وه عیع و موم 


و هذا الخلط لا یختصّ به, بل هو رائج من عصر الشهید الثانی و المجلسی 
الی عصره, مع أَنْ المحقق الداماد قال فی الراشحه الثالثه عشر من 
رواشحه: «لا یجوز اطلاق المجهول الاصطلاحی الا علی من حکم بجهالته 
ائمّه الرجال»(2). 


و قد دب شیخنا العلامه الطهرانی هذا الاشکال عن مولفه و قال: «اِنْ 
المولف لم یکن غیر واقف بکلام المحقّق الداماد, و صلح فی آلجزء الأوْل 
(آواخر الصفحه 184) بأئه لو راجع المتتبّع جمیع مظان استعلام حال رجل و 
مع ذلک لم یظفر بشیء من ترجمه آحواله ابدا فلا یجوز التسارء علیه 
بالحکم بالجهاله, لسعه دائره هذا العلم: و کثره مدارک معرفه الاجال: و 


من هذا 
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1- (1) الذریعه: ج 4, الصفحه 466. 
2- (2) الرواشح: الصفحه 60. 


الّصریح یحصل الجزم بان مراده من قوله «مجهول» لیس اه محکوم 
بالجهاله عند علماء الرجال, حتّی یصیر هو السبب فی صیروره الحدیث من 
جهته ضعیفا, بل هراده: انم حتعغول. عند و لم اطافر. تفه .سنه 
لاأحواله»(1). 


3- «قاموس الرجال» 


للعلامه المحقّق الشیخ محمد تقی التستری, کتبه أوّلا بصوره التعلیقه علی 
رجال العلامه المامقانی. و ناقش کثیرا من منقولاته من 7 نم آخرجه 
بصوره کتاب فستقل و طیع فی 13 جز», ها اف حقا احد آبطال هذا| 
لعلم و نقاده, و قد بسطنا الکلام حول الکتاب, و نشرته صحیفه کبهان فی 
نشرته المتنتاه حول حیاه المولف بقلم عذه من الأعلام. 


غیر آثه لا بثبع فی تألیف الکتاب روح العصر, فتری أثه یکتب عدّه صحائف 
من دون آن یفصل بین المطالب بعنوان خاص,: کما ۳ لا بات بأسماء الکتب 
الرجالیّه و الاأمه الا بالژموز, ذلی آهخق علقا فی. فراعم الکتاب و فقم 
مقاصده, اضف الی ذلک انه بروی عن کثیر من الکتب التاریخیه و الحدیثیه, 
و لا یعین مواضعها, و لکن ما ذکرناه یرجع الی نفس الکتاب. و آمّا المولف 
فهو من المشایخ الأعاظم الذین یِضنْ بهم الدهر الا فی فترات قلیله و له 
علی العلم ف هله آبایی شکور 


و هذه الکتب مع الثناء الوافر علی مولفیها لا تخلو من عل و علات الْتی 
یجب آن ننبه الیها. 
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1( الذرعیتع فر الضفحه 467 تصرف و لش . 


4 - تطور فی تألیف الجوامع الرجالیه 


اشاره 
* جامع الرواه. 

* طرائف المقال. 

* مرتب اسانید الکتب الاربعه. 
* معجم رجال الحدیث. 


ص: 137 


ص: 139 


ان الخهاهع المدکوره مع هماع عمها: فافیم لیف ما یی المسشنظا 
و الفقیه فی تحصیل حّیه الخبر و عدمها, فائها و ان کانت توقفنا علی 
تحصیله و الیک بیانه: 


ان هن الخه ال رها افدها ها الا ی معا سا و 
جلالتها, لا تخرجح عن |طار التقلید لأئمّه علم الرجال فی التقرف علی وثاقه 
الژاوی و ضعفه و قلیل من ساتر آحواله, ما ترجع الی شخصیّته الحدیثیّه, 
و لیس طریقا مباشریٌا للمولف الرجالی, فضلا عقن یرجع الیه و بطالعه, 
الق وال ان پافی ‏ وا عت ماهر اه 
کل ما برجع |لی الژاوی من حیث الطبقه و العصر أوْلا, و مدی الصْبط و 
الاتقان ثانیاء و کقیه روایانه کثره و قله ثالثا, و مقدار فضله همه کسام 
زابغا» ۵ هدا بخلاف. ما زشمه الاسانده این ای فان" العالم 
۹ تا وه 


انفن : فی جرج 0 ِِ 0 تتبع ِ ۳ الخمسه, 
لتی تّهنا بأسمائهم و کتبهم فیما سبق, فقول هوّلاء و من عاصرهم آو تأحُر 
عنهم 
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هه الصفیای کل مرف ال حال من الها یعن ‏ لاف 


و لا ریب آنْ هذا طریق صحیح یعدٌ من الطرق الوثیقه, لکثه لیس طریقا 
وحیدا فی تشخیص حال الرواه و معرفتهم, بل طریق تقلیدی لأنْمّْه الرجال, 
و لیس طریقا مباشژّیا الی آحوال الرواه, و لایعد طریقا آحسن و تم 


2 - لا شک أنْ اللّحریف و الصحیف تطرّق |لی کثیر من آسناد الأأحادیث 
المرویه فی الکتب الأربعه و غیرهاء و رما سقط الراوی من الشند من دون 
ان یکون هنای ها لا غليه وعلی. دلکه بعتب: ان یکون. الکتت الرخالیه 
بصوره توقفنا علی طبقات الژواه من حیث المشایخ و الثلامیذ. حثّی یقف 
الباحث ببرکه التعژف علی الطبقات, علی نقصان الشند و کماله, و الحال 
آَنْ هذه الکتب الم لفه کتبت علی حسب حروف ی مشتذاه بالألف و 
منتهیه بالیاء. لا بعرف الانسان عصر الراوی و طبقته فی الحدیث, و لا 
آساتذته و لا تلامذته الا علی وجه الاجمال و التبعیه, و بصوره قلیله دون 
الاحصاء, و الکتاب الذی پمکن آن یشتمل علی هذه المزیه. یجب ان یکون 
علی طراز رجال الشیخ الذی کتب علی حسب عهد التّبی دصای ال علره 
و آله - و الأثْقّه - علیهم السلام -, فقد عقد لک من آصحاب النبی - صلی 
الله ی و الم دنه ااه حیسم اسلا فده آنوایا حاتم بغ رفن مها مخت 
الاحفال ها اوه مسا شمه و تلا میده. 


ها اس تم دال آرفع ورن کان لتق بقلک الامنته الکتوی, کلهاه که 
یفی بها اجمالا, ی لیف الزواه لت ماج لزان مر 
زمن الثبی عضلی الله علیضه له الی الا عضا رد انیت اقلیت ییا تساه 
الژواه ا(لی سلسله العلماء, و عندئذ یمکن تمییز الشْند الکامل من الشند 
الناقص, و لو کان الجالیون بعد الشیخ یثبعون آثره لأصبحت الکتب الرجالیه 
اکتر فانده ما هت الان عیم: 


دا اشها کمن اوه ان شش شیم که ا شا رن تقو کنخ 
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الیه, و ضعیف پردٌ روایته, و عندما پلاحظ المستنبط الأسماء المشترکه فی 
الاشتاد لا تقذر علی تعبين الفر اد: 


و خیم اون ای سس فرع اعد ام اسان موب 
«تمییز المشتر کات», آهفها ۵ اعظمعا هو «تمییز المشترکات للعلامه 
ااکاایه ای نت کل امس نی ین اراد جر ایا 
المشتر که, الی مراجعه فصل «تمییز المشتر کات», و لولاه لما انحلت 
العقده, غیر أنَ کثیرا من کتب الرجال فاقده لهذا الفرع, و ما یذکرون 
الأسماء بالاباء و 7 ی من خفن ان یذکروا ما یمیز به المشترک عن غیره. 
و لقد دخل العلأمه المامقانی ما کتبه العلامه الکاظمي فی رجاله, و بذلک 
صار کتابا جامعا بالشسبه, و قد تطتّق ذلک التّقص الی اکنر الکتب الرجالیه, 
ی ۱ ۱ ۲ ۱ ۱0۳ 
ترتیب الطبقات. 


تزفد تط اه ی الیق الرتال 


و لأجل هذه الثقائص الفثیه فی هذه الخطه, نهضت عله من الاأعلام و 
المشایخ فی العصر الماضی و الحاضر الی فتح طریق آخر فی وجوه 
المچتهدین و المستنبطین» و هذا الطریق هو لمس حالهم بالمباشره لا 
باللاجوع ای" آقوال آئقه الرجال بل بالاجوع |لی سند الروایات المتکژره 
فی. الکت الحوینته التشصاه غلی اههد الرامعه فان نی ها الطرم 
امکان التعژف علی میزان علم الراوی و فقهه و ضبطه و وثاقته فی الثقل, 
اخمال خوع الی‌ستون. احادیت ال اهی الععگره علی, الایواب و عااحفانما فا 
و معنی, و کمّا و کیفا یعرف امور: 


ی هو ابا فحق صاع: الرافی قی القفهه الکلام و التارسه هد 
منها؛ اذا قیست روایاته بعضها ببعض» و بماأ رواه اخرون فی معناها. 
خرف فد روا هن کرد اه هل هو ضانط نها بروگ اد 
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مضاطظ ۵ و 
3 تعرف طبقات الرواه مشایخهم و تلاميذهم. 


4 - یحصل التعژف علی وضع الأْسناد من حیث الکمال و السَقط, فریّما 
تکون,الروایه فی الکنب: الارنعه منشده الی آلامام. و لکن الواقف. علن 
فان اا رخا ری الحافه المفتووم آاءآلشند. 


یقول الاستاذ الشیخ «محمد واعظ زاده الخراسانی» فی رساله نشرت 
بمناسبه الذکری الألفیه للشیخ الظه‌ستین - قدس ۳۱ سزه : 


«ٍْ الرجالین کانوا و ما یزالون یتعبّدون فی الأکثر بقول أئمّه هذا الفنْ و 
ی را ار اس اب ۱ 
دای باب مفتوح الی معزفة الزوام و لخش حالهم بالمتاشرم. ورهدا بحصل 
بالرجوع ٍلی آمرین: 


1 - ال#جوع [لی آسناد الروایات المتکژره فی الکتب الحدیثیّه المشتمله 
اسان فا عمط بعصن المتانظ و خی اسال ااساسر و یمکتنا 
معرقه الحافه لوزن کی له مت باس ام لاسام ناس ۱۱ 
توفرت و کثرت القرائن. و قامت الشواهد فی الأسانید المتکثره. 


2 - الجوع الی متون آحادیث الراوی المبعثره علی الاْبواب, و اعتبارها 
لفظا و معنی و کشّا و کیفاء فیفهم منها آنْ الراوی هل کان متضلعا فی علم 
۱ 0 ۱ 
شی ۶ منها؟ یفهم ذلک کله |ذا قیست روایاته بعضها ببعض و بما رواه 
الآخرون في معناها, و پلاحظ آئه قلیل الروایه آو کثیرها و آثه ثبت ضابط 
| 


و [ذا انضعٌ الیه مر ثالث ینکشف حال الراوی تم الانکشاف, و هو مراجعه 
الأحادیث التی وردت فی حال الژواه, و قد جمع معظمها ان مره 
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الکتی.قی رعالهدفمی عطیا بضو ال رواه الخنیث من ناه آتری. ‏ 
هی موقف الژواه من الائمه الهداه, و درجات فرب الژجال و بعدهم عنهم. 


و علی الجمله فمعرفه الژواه و طبقاتهم عن طریق آحادیثهم و ملاحظنها 
متنا دا عکاد تکون قعرفه بالمباشزه و النطز لا بالفلید:و الاتر»111. 


1 - جامع الرواه 

اِنْ آوّل من قام بهذا العمل بصوره النواه, هو الشیخ المحقق الاأردبیلی 
مفافت جامع الرواه) المعاصر للعلامه المجلسی, فانه پلتقط فی نرجمه 
السال حقلم ی اساد فم الکس ار موی ماه ایا عن 
التعژف علی شیوخ الژاوی و تلامیذه و طبقته و عصره. 

2 حار اتف السهالن 


قام دم بیدا العمل آلشد فد شفیم: الموی با لفرشی: قااف: کزان 
المسقی پ «طرائف المقال فی معرفه طبقات الرجال». فقد جعل 
مشایخه الطبقه الاولی, ثم مشایخ مشایخه, الطبقه الّانیه. الی آن ینتهی 
الی عصر الّبی ای و -, فجاء الکل فی اثنتین و ثلائین 

طبقه و جعل الشیخ الطوسی و من في طبقته, الطبقه الثانیه عشر. توجد 
تسکه مسا اد انیس مخت اه الله المرعفی دام هو هه 
بعد لم بطبع. 


3- مرتب الاسانید 


و قام بعده المحقق البروجردی, امام هذا الفن بعملین ضخیمین یعد من 
آبرز الأعمال و آعمقها فی الرجال. 


الالت زب اشانید کل من الکتب الاربعه ممتاها اضر کب اسانیة 
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1۳-1 لاخظ الرساله. الصفحه 695-683 حیرص متا 


الخافی» دص تب اسانته منت انضرفت ال تبرت اسانیهالکنت 
الأربعه الژجالیه و غیرها من کتب الحدیت. مراعیا فیها ترتیب الحروف 
فباستیفاء الاسانید و قیاس بعضها مع بعض یعرف جمبع شیوخ الراوی و 
تلامیذه و طبقته و غیرها من الفوائد. 


فبالرجوع الی هذا الفهرس یعلم مقدار مشایخ الراوی و تلامیذه, کما یعرف 
من هو مشارکه فی نقل الحدیت و کان ذ فی طبقته, کما کما یعلم مشایخ کل 
واحد من هوّلاء الژواه و طرقهم الی الامام. 


الثانی: قام بتألیف کتاب باسم «طبقات الرجال» فقد جعل سلسله الرواه 
من عصر الثبی الأکرم - صلی اللّه علیه و آله - الی زمان الشیخ الطوسی 
ائنتی عشره طبقه, فجعل الصْحابه الطبقه الاولی, و من آخذ عنهم الحدیث 
الطفه الا هو هگا و الیل نی تزع مت الععل الاال این ك 
الأسانید. و هذا الأثر الفیس, بل الاأثار الثفیسه بعد غیر مطبوعه, بل 
مخزونه فی مکتبته الشخصیه العامره, نقا [ اللّه سبحانه ۳ بوقق آهل 
الجة و العلم للقیام بطبع هذه التر که الفيسد. 


تقول: الاستاد «واعظ رامم» و هو تحت عن. الرمام. الیروجزدی: فی: قلک 
التساله ماضفای من سا ای ان ام مرا فیح ها 


«اِنْ الاشراف علی جمیع روایات الژاوی یستدعی جمعها فی کژاس واحد, 
و هذا ما عمله قدیما علماء الحدیث من الجمهور, و سموا هذا| النوع من 
الکتب «المسند», و کان الغرض الاْهمّ لهم من هذا العمل, التلاقی مع 
الرواه فی آحاديثهم. ما الیعه الامامّه فلم یهتوا بالمسانید و کان الامام 
البروجردی, یحیّذ هذا العمل و برعب طلاب العلم بالاشتغال به, و لا ریب ئّه 
فراع فی,جدیتنا بحت: آن بسد. 
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و الامام البروجردی اکتفی من ذلک بجمع آسانید کل راو الی الامام فقط, و 
رثبها فی فهارس کامله. هذا ما ابتکره الامام و لم یسبقه فیه غیره. 


نعم, استخبار طبقه الرواه و شیوخهم 9 تلا میذهم من سند الأحادیت لم 
۳۳ الاهم که وه دون دلیف کم و ما کر 
التتیخ مخفه الازدییلن قن کتابه «جامع الرواه» منه. فاثه پلتقط فی ترجمه 
الا ام الاشا دس ات ار هرا فطل ما ی 
شیوخ الراوی و تلامیذهم و 1 فته.من دون | ستقصاء. 


تق ان اجره شم اسف و التفت الی مدی تأثیر الأسانید 
7 معرفه الرواه و طبقاتهم, و انما الأستاذ ال من رب الأسانید و 
استقصاه فی فهارس جامعه, و 3 وضع نام ی ذریعه # ۰ 
للاستشراف علی شی آسانید للرواه و الانتفاع بها. 


ان اب لما أَحسَ بضروره استقصاء الأسانید التی وقع فیها 0 


ای وا ها 


فی قوائم و فهارس. 


و ابتدً عمله هذا بأسانید الکتب الاریعه و سقاها «مرتب آسانید الکافی», 
ات شاه الست دا بت سای السد ال مالسا 
و کثیر من غیرها من کتب الحدیت ما ترتیب الحروف. 


و ها تخر تعراضر مه رجا هنن غمل الرشام الاکیر خن بعرفت:ضها ما تحنله 
من المشاق فی سد هذا الفراغ. 


و من لاحظ هذا الانموذج, یعرف مدی ما لهذه الفهارس من آلاتر فی علم 
الجال کما یقف علی اسلوبها, و لتوضیح حال هذا الانموذج نقول: 


اا اظا تیش هه مت رارصا راخ کی مار تفت 
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هذین الکتابین. من کتب و جوامع ظهرت فی القرن الثانی الي القرن الرابع 
الهجری, فیکتفی فی نقل الحدیت باسم صاحب الکتاب نی ۲[ السند, ثم 
یذکر طریقه الی ارات الکتب فی خاتمه الکتابین. فی باب اسماه 
اک وس سا یل ای ی من ی 
الفقیه». 


اک( 
کتابه آحادیث کثیره فی مختلف الأبواب 


فالامام الیروجردی دکر طرق بن سماعه الی اتمه علی ترتیب 7 
۳ هذه المشایخ و طرفیم الی لامام فد ضمّ ترتیب آسانید الحسن 
بت ص که نود ماه قی اش ال ان لت امس اه 
مشایخه و مشایخ مشایخه و طبقاتهم, کما یعرف من ملاحظه المتون مقدار 
تضاعه فی الحرست وه وانهانه ار دیص القوا تدم 


4 - معجم رجال الحدیث 


۵ آخیرا :قاق العلامة امن الخوتی. - دام ظاله الذارف. + فالیت کباب 
ات «معجم رجال الحدیت و تفصیل طبقات الرواه» و من خصائثص و 
مزایا هذا الکتاب هی آئّه قد ذکر فی ترجمه کل شخص جمیع رواته و من 
روی هو عنهم فی الکتب الأربعه, و قد یذکر ما فی غیرها آیضا و لا سیّما 
ال و را ها اما معا سس 
عم الرسال خوهم کسیر 


آوْلا: یعرف بالمراجعه |ٍلی تفصیل طبقات الژواه - آعنی الذی ذیّل به کل 
خرع من آخزاء کنابه البالعه 23 جزء ». ظیعات آلزواه هن خیت العضر و 
المشایخ و۵ اللافی هبلک سفق اسان غلی, کمال الستد و تقضانه, به 
ر؛ 


ص: 146 


یعرف الحلقه المفقوده فی آثنائه |ذا کان حافظا للمشایخ و الثلامیذ. 


نانیا: یحصل التمییز الکامل بین المشترکات غالبا, فان قسما کبیرا من 
الوا ی که الاسم قب اضر دالاس ها عفر اسان این رو 
لک بالحفوی هلت فصیل طیفات الروام فد الففت که ی الزای 
بشخصه, و الکتاب من حسنات الذهر. 


رحم اللّه الماضین من علمائنا و حفظ الباقین منهم و جعلنا مقتفین لأثارهم 
ان شاء الله. 


ص: 147 


ص: 148 


افضل الخاسش: تخاب لخاد 
اشاره 


"نت آحد العضومیخ آه الاعلام الفتی مین آه الا رین 
* دعوی الاجماع آو المدح الکاشف. 

* سعی المستنبط علی جمع القرائن. 

ص: 149 


ص: 150 


المراد من الّوثیقات الخاضّه, اللوثیق الوارد فی حقّ شخص آو شخصین من 
العامه, و یراد منها توثیق جماعه تحت ضابطه خاضّه و عنوان معیّن, و 
سنذکرها فی فصل قادم, ان شاء الله. 


و ین بت التوثیق الخاص بوجوه نذکرها واحدا بعد آخر: 
ااغل* نت احد الخقضومین علیمم الشبلاه 


(ذا نص آحد المعصومین - علیهم السلام - علی وثاقه الرجل, فاِنٌ ذلک یثبت 
وثاقته قطعا,ء و هذا من أوضح الطرق و آسماهاء و لکن پتوقف ذلک علعر 
بالعلم الوجدانی, او بروایه رن و لول غیر متحقق زماننا 1 
قال: «قلت للرّضا علیه السیلام -: شتی بفیده و مت اصر الک قی کل 
وقت؛ , فعشن آخذ معالم دینی؟ 


فقال مخ زگ این دم اتیب المافون.کلی این التا ۱ 
ص: 151 


1- (1) رجال الکشی: الصفحه 496. 


نعم یجب آن یصل الثوثیق بسند صحیح, و پترتب علیه امران: 


الاول: لا یمکن الاستدلال علی وثاقه شخص بروایه نفسه عن الامام. فان 
اثبات واقه الشخص بقوله یستلزم الدّور الواضح, و کان سیدنا الاستاذ 
الاصام الغمینی(1) ۰ دام ظله +.یقول: حلذا کان تاقل المناقه هو. نفتتن 
الژاوی, فان ذلک یثیر سوء الظن به. حیث قام بنقل مدائحه و فضائله فی 
الملاً الاسلامی». 


ای لیمک اشات خاقه الحل التوانه اافهه, فان الرجات ادا نم نکن 
قابله للاعتماد کیف تثبت بها وثاقه الاجل؟ 


و رما یستدلّ علی صصٌّه الاستدلال بالخبر الصْعیف لاثبات وثاقه التّاوی |ذا 
تضن واقته, بااعاء انسداد باب العلم فی علم الژجال, فینتهی الامر الی 
العمل بالات ا معاله-علی ندیر اسداة بات العلم اعساعا, ماه مردهد 
بوجهین: 


لاّل: باب العلم و العلمی بالئوئیقات غیر منس, لما ورد من الوثیقات 
الکثیره من طرق الاعلام المتقة‌مین بل المتآشرین, لو قلنا بکفایه توثیقانهم, 
قفا خی و کفایف سار خضو‌صا انا فا بجع القرای و الوا ند 
علی وافه ال اوی, فان کتره القراین توجب الاطان العفلانن علی. خافه 
الژاوی و هو علم عرفی, و حجه بلا ٍشکال. 


مس ی متام کی اش هار و 
ای تا را ام یم و ماد ما ی 
الموضوع. و تما الاعتبار بانسداد باب العلم فی معظم الأحکام السَرعتّه 
ا ا ای آس خا ی 
کان باب 


2 15 
1( کار آلامام عفن ما هرن القلم غلی هزم الصحاکف.صا مرزفا قوافاه 


الاجل لیله التاسعه و العشرین من شهر شوال المکرم من شهور عام 
1409 فسلام الله علیه بوم ولد و بوم مات و یوم یبعت حیا. 


العلم فی الرجال منسدا آم لم یکن, و |ذا کان باب العلم و العلمی بمعظمها 
مقتوعا: لم سکن الظن ال حالن, عم سا کان: آضنا باب العلم بات شقات 
اه اکن 


المناط لحچیّه کل ظنْ (و منه الظنْ الرجالی) وقع طریقا الي ِِ 
الشرعه, آشا [ذا فرضنا باب العلم و العلمیت مفتوحا قی باب الأأحکام. فلا 
بکس الط الرجالت حتهوان کان باب ام دای هه 


و قد آشار الی ما ذکرنا الشیخ الأعظم فی فرائده عند البحث عن حجیه 
قول اللفوی حیث قال: 


«ٍنْ کل من عمل بالظنْ فی مطلق الأحکام الشرعیه. یلزمه العمل بالظن 
بالحکم الثاشی من الظنْ بقول اللفوی, لکثّه لایحتاج ٍلی دعوی انسداد باب 
العلم فی اللغات. بل العبره عندهم بانسداد باب العلم فی معظم الأحکام. 
فاثه یوجب الرجوع الی الظنْ بالحکم, الحاصل من الظن باللّفه, و ان فرض 
انفتاح باب العلم فی ما عدا هذا المورد من اللغات»(1). 


التانیته نضن اجة اعلام الستجدفین 


اذا نصن أحد أعلام المتقدمین کالبرقی و الکشی و اين قولویه و الصَدوق و 
المفید و التجاشی و الشیخ و آمثالهم علی وثاقه الجل, یثبت به حال التجل 
بلا کلام, غیر أنْ هناک بحثا آخر و هو: هل يكتفي بتوثیق واحد منهم آو یحتاج 
الی توثیقین؟ و تحقیق المسأله موکول |لی محلها فی الفقه و خلاصه الکلام 
هو آَنْ حقّیه خبر اه هل یختص بالأحکام الشرعیّه و تع الموضوعات 
سا تعلی الیل ولا بضه الاعتاه علی یی وا لا ال 
ضم توثیق 


ص: 53 1 


1- (1) الفرائد: بحث حجیه قول اللغوی الصفحه 47-46. طبعه رحمه الله. 


اک و خی الا ی ای وان یکین کی هک نی 
الأحکام و الموضوعات. الا ما قام الّلیل علی اعتبار التعّد فیه, کما فی 
المرافعات و ثبوت الهلال. و المشهور هو الاأّل, و الأقوی هو التانی و 
سیوافیک بیانه فی اخر البحث. 


القالقه+ تص اج اعلام الما خرین 


ی ی ی 


کم ند آلی اسف ند نی نی 


فالاوّل؛ کما فی توثیقات الشّیخ منتجب الدین (المتوقی بعد عام 585) و 
ابن شهر آشوب صاحب «معالم العلماء» (المتوقی عام 5298 و غیرهما 
فائهم لأجل قرب عصرهم لعصور الرواه, و وجود الکتب الرجالیه الفتة هه 
فی العصور المتقذمه بینهم, کانوا یعتمدون فی الثوثیقات و التضعیفات الی 
الشسفاغ: او الوخدان: فن. الکتاب. آلمعزهف: اد الی الاستفاضه و الاشتهار و 
دهنتما قی الاعتماد ما سقله این داهد فیت رجالمر مه هه فی خلاضته.-عن 
بعض علماء الرجال. 


و الثانی؛ کالتوثیقات الوارده فی رجال من تأْجُر عنهم. کالمیرزا الاسترآبادی 
و السیّد التفریشی و الأردییلی و القهبائی و المجلسی و المحمّق البهیهانی 

۵ اضر اش فان, توثیقاتهم مبنیه علی الحدس و الاجتهاد, کما تفصح عنه 
»۳ فلو قلنا بأنْ حجّیه قول الرجالی من باب الشهاده, فلا تعتبر توثبقات 
المتأخرین, لا آراءهم فی حقّ الواه مبّه علی الاجتهاد و الحدس, و لا 
شک فی آثه یعتبر فی قبول الشهاده احراز کونها مستنده الی الحس دون 
الحدس, کیف و قد ورد فی باب الشهاده آأنْ الصادق - علیه السلام - قال: 
«لا تشهدن بشهاده حتّی تعرفها کما تعرف کفک»(1). و فی حدیث عن 
الثبی 


ص: 154 


1- (1) الوسائل: الجزء 18 آبواب الشهادات, الباب 20, الحدیث 1 و 3. 


- صلی اللّه علیه و آله - و قد سثل عن الشهاده, قال: «هل تری الشمس؟ 
علی مثلها فاشهد او دع»(1). 


هذا |ذا قلنا بأنْ العمل بقول الرجالي من باب الشهاده, و آمّا ادا قلنا بأنْ 
الرجوع الیهم من باب الجوع الي آهل الخبره, فاجمال الکلام فیه آئّه لا 
تشرط فی ااعهاد غلی. فول. اهل الشیره ان کون ار ,مستند! الی 
الحس, فان قول المقوم حجّه فی الخسارات و غیرها, و لا شک آأن الثقویم 
اکن ان کون مدا الی الخینت فی عاته الفهارد: و علی ذلک فلو کان 
الجوع الی علماء الرجال قن دای البايه فاتحوع الت اعلام الفتا رین 
ی ه للاطمئنان 
س به 


و ما یقال من آنْ الفقیه غیر معذور في التقلید, فیجب علی الفقیه آن یکون 
بنفسه ذ خبرر فی التعژف لین آحوال الزواه, غیر تأم, لأْنْ تحصیل 
ااکتوو له نفی, کل ما برع الی. الاسضاط آهن,عسننه آخ لم نکن پل 
فان مقدمات الاستنباط کثیره, و قد آنهاها بعضهم الی آربعه عشر فاء و لا 
ای سا وی ۲ ی ی 
الفنون, بل جوز آن پرجع فی بعض المقذمات البعیده ۳ القریبه الی 
المتخضصصین الموئوق بهم فی ذاک الفنْ. و قد جرت علی ذلک سیره 
الفقهاء, بالاخصّ فی ما برجع الی الأدب العربی و لغات القرآن و السته و 
غیر ذلک, و لیکن منها تمییز الثقه عن غیره. هذا علی القول بان الرجوع الی 
آهل الرجال من باب الرجوع الی آهل الخبره الموثوق بقولهم. 

هاگن ده تال فی فا المعا ت رم ۵ هه ان الخته هم الکیر اوق 
بصدوره عن المعصوم - علیه السلام - لا خصوص خبر النقه, و بینهما فرق 
واضح, اذ لو قلنا بأَنْ الحعّه قول الْقه یکون المناط وثاقه الاجل و ان لم 
یکن نفس الخبر موثوقا بالطّدور. 


ص: 155 


1- (1) المصدر السابق. 


و لا ملازمه بین وثاقه الژاوی و کون الخبر موئوقا بالطٌدور, بل ریما یکون 
الراوی ثقه, و لکنْ القرائن و الامارات تشهد علی عدم صدور الخبر من 
اامامتعلید الشلام و آن القه قد القس علیه الایره و هدا بحلاف ما لو 
قلنا بان المناط هو کون الخبر موتوق الضدور, اذ عندئذ تکون وثاقه الژاوی 
من احدی الا مارات علی کون الخبر موق الطدوینو لاعتخصر الخحته بعیر 
الثّقه, بل لو لم یحرز وثاقه الراوی 9 القرائن علی صدق الخبر و صحته 
۳ 


و هذا القول غیر بعید بالتظر الی سیره العقلاء, فقد جرت سیرتهم علی 
الاخذ بالخبر الموثوق الطدور, و ان لم تحرز وثاقه المخبر, لان وثاقه المخبر 
طریق الی احراز صدق الخبر, و علی ذلک فیجوز الأخذ بمطلق الموئوق 
بصدوره |ذا شهدت القرائن علیه. 


و یوضح هذا مفاد آیه اش و هو لزوم التثبّت و التوقف حی یتبیّن الحال, فاذا 
ینت و انکشف الواقع انکشافا عقلائیا بحیث یرکن, اليه, العقلاء یجوز 
الرکون الیه و الاعتماد علیه. فلاحظ قوله سبحانه: یا 1 الذین آمئوا ان 


جاء کم فاسفة بتب و قتبیتو| فان ظاهره آنْ المناط هو تبین الحال و ان کان 
الاوی غیر نقه. 

و علی هذا (آی حشّیه الخبر الموئوق الطدور) یجوز الژکون الی توثیقات 
المتاخرین المتخضصین الماهرین فی هذا ك اذا کان قولهم و رآبهم 
الرابعه: دعوی الاجماع من قبل الأقدمین 

۵ ضطا یت به المناقه او خشتن خال الزافی آن بدغی احد من الاقدمین 
الاجماع علی وثاقه الراوی اجماعا منقولاء فابه لا یقصر عن توئیق معی 
الاجماع بنفسه, و علی ذلک پمکن الاعتماد علی الاجماع المنقول فی حون" 


ص: 11_56 


الاتفاق ِِِ فهذه ادعب تکشف عن توئیق بعض القد ماه لا محاله 
و هو یکفی فی |ثبات وثاقته. 


بل یمکن الاعتماد علی مثل بت جع 9 حتّی |ذا کانت فی 


ات کقرا فم الصدایه المارده ق لسان الرخا کتن: بکشق: قر سین الطاهر 
الکاشف عن ملکه العداله, فاِنْ استکشاف عداله الراوی لا یختصٌ بقولهم: 
«نفد. او غدل »بل کنیر من الالفاظ التی غنو‌ها من المدانع. بسکن. آن 
یستکشف بها العداله, و هذا بحث ضاف سیوافیک شرحه. 


السادسه: سعی المستنبط علی جمع القرائن 


ان سعی المستنبط علی جمع القرائن و الشواهد المفیده للاطمئنان علی 
وثاقه الژاوی آو خلافها. من آوثق الطْرق و آسدٌهاء و لکن سلوک ذاک 
الطریق, توفف علی: وجود قابلیات فن, الشالک, و ضلاحیات. فیه. آلزمها 
ااعسلظ علی لفات الواه و الاحاطه علی خصوصیّات ا تام ن مت 
المشايم و التلامین فکمه روابانه فن‌سنت القله و الکنوم, و مدق صیطه, 
الی غير ذلک من الامور التی لا تندرجح تحت ضابط معین, و لکنها تورت 
الاطمثنان الذي هو علم عرفا و لا شک فی حّیته, و بما نْ سلوک هذا 
آلظرنو. ای فرم قح شا لا سمل قل سالکه و عر طارقه, و 
الساتد علی العلماء فی التعف علی الژواه, الجوع |لی نقل التوئیقات و 
التضعیفات. 

قاری ما با و که وق ام و خی رامع یت ۳ 
متفه خمع من آلتوام مسا ااشت نی فیالفصل القاخم ان شاء اناد 


ص: 157 


بحث استطرادی و هو هل یکفی تزکیه العدل الواحد؟ 


قد وقفت علی آأنْ کثیرا من العلماء. یعتبرون قول الرجالی من باب 
الشهاده, و عندئذ اختلفوا| فی اه هل یکتفی فی تز کیه الزاوی مشهاده 
الغدل الهاجد آه لا؟ غلی فولین: الاغل؛ هو المشم‌ور بین آضعابا المتا رین 


«منتقی الجمان». 


استدل صاحب «المنتقی» للقول الثّانی بان اشتراط العداله فی لژاوعر 
تقتضی: اعشار العلم ما. و ظاهن آن رکنم الماجد لا بشدم. نسعدها. 
ایا ای اس تا ار 
تفاس خر کیه الواحد علیم 11 


استدلْ المتأجرون بوجوه. منها: أَنْ النزکیه شرط لقبول الروایه, فلا تزید 
علی روما ء قد اکفی ی اصل التمانه بال اعد 


و لا یخفی آَنْ الاستدلال آشبه شی ۶ بالقیاس, از من الممکن آن یکتفی فی 
ال ماهبا اجه ای نی اخرار شرا بت 


منهاء آن العلم بالعداله عتعتر غالا فلا بتاط ااتکلیف, یور 

و فیه أثه ا*عاء محض مع کفایه العدلین عنه. 

و لا یخفی ان استدلال صاحب «المنتقی متین لو لم یکن هناک اطلاق فی 
حجیّه خبر الواحد فی الموضوعات و الأحکام جمیعاء و الظاهر وجود الاطلاق 
ی یر ی ۳ حکما کان [و 


ص: 58 1 


1- (1-2) منتقی الجمان ج 1 الصفحه 15-14. 


و النّانی بالشهاده. فظاهر الروایات آنْ قول العدل آو الثّقه حجّه الا فی 
مورد خرح بالدلیل, کالمرافعه و الهلال الذی تضافرت الروایات علی لزوم 
تعدد الشاهد فیهمال(1). 


و یدل علی ما ذکرنا - آعنی حجیّه قول الشاهد الواحد فی الموضوعات - 
السیره العقلائیه القطعيه.. زا هم عجمدون: غلی اخبار ااحاد فی.ما پرجه ال 
معاشهم و معادهم. و حیت لم پردع عنها فی الشریعه المقدذسه تکون 
ممضاه من قبل الشارع فی الموضوعات و الأحکام. 


و بر لاس ات ی لیا ات بخ مه رو تن 
النتصوص الصحیحه. 


و تدل علي حجیّه قول الشاهد الواحد فی الموضوعات, مضافا ٍلی الشّیره 
العقاانیه النی هی این اادلم فده خن الرهانات التی تشر الی بعضیا: 


1 - روی سماعه عن رجل تزفقج جاریه آو تمثع بها, فحدّثه رجل ثقه آو غیر 
تفه ففال: ان هفه آمرآنی ه لیست یت فقال :ان کان نفد فا تفر ماه 
ان کان غیر ثقه فلا یقبل منه(2). 


2 - و روی عیسی بن عبد اللّه الهاشمی عن آبیه, عن جده عن علیْ - علیه 
السلام -ء قال: الموَدٌن موتمن و الامام ضامن(3). 


3 - روی الصدوق و قال: قال الصادق - علیه السلام - فی الموذنین امش 
الامناء د. 


هفاضا تاساده ی ال فا ۶ رم رل آلایت یاه 
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1 اسان الجزع 7۳ کاب الضوم الیاب:1 1 عضافا الی.ما ورد فی اب 
القضاء. 

2*۰۵ الوسائل, الجزء 14. آلیاب 23 هن ایهاپ عقد النکاخ و اولياء العفد: 
الحدیت 2. 

3- (3) الوسائل, الجزء 4 ابواب الاذان و الاقامه, الباب 3, الاحادیث 2, 6 و 
7 


طفی م الم ول ال وه لسن ی نایم ه یی 
لحومهم و دمائهم(1). 


5 - روی عمر پن یزید قال: : سالت آبا عبد اللّه - علیه السلام - عن رجل 

ما وقع الی الأرض. فشهدت المرآه التی قبلتها اه استهل و صاح حین وقع 
الی الارض, نم مات: عال».خلی. الامام. آن. بحیز شهادنما عی. ریم مبزاث 
الغلام(2). 


6 - و قد تضاقرت الروایات علی قبول قول المرآه الواحده فی ریع الوصیه. 
روی الربعی عن آبی عبد اللّه - علیه السلام - فی شهاده امرآه حضرت رجلا 
ی ی ی ایکا ی ای ی 


7 - و یشعر بحّیه قول الموَدّن الواحد ما رواه الفضل بن شاذان قی ما 
دکره من العلل لام الناسن بالاکانا 


8ب کم پشعر بدلک انضا ما رواه آخمد ن شید النه الفزوشی: رم اجه فی 


هگن اس ایات رم مان الشصشه کی له صضوا اه آلنسیی راکمه 
بین العقلاء, تشرف بالفقیه اٍلی الاذعان بحجیّه قول الثقه فی الموضوعات 
کحجّیه قوله فی الأحکام, الا ما خرج بالالیل, کباب القضاء و المرافعات و 
هلال الشنفر: و ال جو کول الب معا ۱ 
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1- (1) الوسائل: الجزء 18 ابواب الشهادات, الباب 24, الحدیت 6. 

2 (2) الوسائل, الجزء 13 کتاب الوصایاء الباب 22 الحدیث 1 الی 5. 

3- (3) الوسائل, الجزء 4 آبواب الاذان و الاقامه, الباب 19, الحدیث 14. 

4 (4) الوسائل, الجزء 3 ابواب المواقیت, الباب 59, الحدیث 2. 
هس اراد ااتصل. ابر لاس اسان نی ام الجرانه 
ااضفعه 92-۵9 


الفصل السادس: التوثیقات العامه 
اشاره 


1 - آصحاب الاجماع. 

2 - مشایخ الثقات. 

ده العضایه التی لا بیوون الا ی نفد 
4 - رجال آسانید «نوادر الحکمه». 
5 - رجال آسانید «کامل الزیاره». 
6 - رجال آسانید «تفسیر القمّی». 
7 - آصحاب «الصادق» علیه السلام. 
8 - شیخوخه الاجازه. 

9 - الوکاله عن الامام علیه السلام. 
0 - کثره تخریج الثقه عن شخص. 
ص: 161 


ص: 162 


اسان التخیات 

اشاره 

* ما هو الاصل فی ذلک. 

* «اصحاب الاجماع» اصطلاح جدید. 

* عددهم و ما نظمه السید بحر العلوم. 

* کیفیه تلقی الاصحاب هذا الاجماع و حجیته. 
* مفاد «تصحیح ما یصح عنهم». 
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ص: 164 


قد وقفت علی الطرق التی تثبت بها وثاقه راو معیّن و هناک طرق تثبت بها 


و آهتها مشاه اضنحاب. الاحماع المتداوله قی. آالسن مهم مانیه. عتتر 
ان البحث عن آصحاب الاجماع من آهمْ آبحاث الرجال, و قد آشار الیه 


المحدث الّوری و قال: «ایه من مهمّات هذا الفنْ, اذ علی بعض القادیر 
تدخل آلاف من الاحادیثت ان عن حریم الصحه " حدودها ا‌ پجری 


علیها حکمها»(1). 
و لتحقیق الحال یجب البحث عن امور: 


اااولخضا هو الاصل فین خاک ؟ 


الاضل فی دلک ما تقله. الکشی فن رجاله فی مواضع تلاته.ناتی بعبارته اقی 
تلک المواضع. 


1« شنت افیا من اصعاب نی عفر و این یو لاه + تا ااسیلاه 


اتجصت ]لخضانه علی تصویق حول الا لین من اضحاب ای سعفر 
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1- (1) مستدرک الوسائل: جح 3. الصفحه 57 7. 


- علیه السلام - و آصحاب آبی عبد اللّه - علیه السلام - و انقادوا لهم بالفقه 
فقالوا: آفقه الأوْلین سئه: زراره. و معروف بن خبوذ, و برید, و بو بصیر 
الأسدی, و الفضیل بن پسار, و محمّد بن مسلم الطائفی, قالوا: آفقه السته 
رای تال سح ان اس یر لاش معا مه رات 


بن البختری»(1). 


2 + هتسه الققهاء منم اضحاب آنی. عید الله + علیم الصلام عه آجععت 
العصابه علی تصحیح ما يیصح عن هوّلاء و تصدیقهم لما یقولون و اقا لهم 
باافه م اد ال این دام مت شاه راومه قر 
خفیل برد اج هید |2۱ بق هسکان: .و عیا الله بن کیرد و عفاو بن 
ادن نسی: 0 قالوا: و زعم آبو اسحاق الغقیه 
و هو ثعلبه بن میمون(3) آفقه هوّلاء جمیل بن دژاج و هم آحداث 
اضحاب آبین عبد اللّه - علیه السلام -»(4). 


3 -فتشفيه: الققهاء. من. اضجابن ابی. ابر اخیم و ات الحسن «.انهدا 
السلام : 


آجمع آصحابنا علی تصحیح ما یصٌّ عن هولاء و تصدیقهم و أقژوا لهم بالفقه 
آبی عبد الله - علیه السلام - منهم: یونس بن عبد الحمان, و صفوان بن 
یحیی بیاع السابری, و محمد بن آبی عمیر, و عبد الله بن مغیره. و الحسن 
بن محبوب, و احمد بن محقد بن آبی نصر, و قال بعضهم مکان الحسن بن 
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ت 1 رحال الکشی: الصفعه 206 
22 رید بای العاره: ااحقنعه تناها اقا 

3- (3) قال النجاشی (بالرقم 302): «کان وجها فی آصحابنا قارتا فقیها 
نحویا لغویا راویه و کان حسن العمل, کثیر العباده و الزهد. روی عن آبی 
ند الله و اس لسن علشما السلا ی 

4 رحال. الکشی: الضفحه 322 هم المزادمن ااحذات: الشان. 

5- (5) یرید العباره الثانی التی نقلناها عن رجاله. 


محبوب, الحسن بن علی بن فضال, و فضاله پن آیّوب(1) و قال بعضهم 
مکان فضاله بن توب بن ۱00 و افقه هوّلاء یونس بن عبد 
الر[حمان و صفوان بن یحیی(2)». 


و یظهر من ابن داود فی ترجمه «حمدان بن احمد» اثه من جمله من 
وچ ی هی ی سا ای رت 
احتمله المحدّث الّوری, لک التأثل پرشدنا الی خلاف دک ار 
کانت متعلقه ب «حفاد بن عیسی» المذکور قبل حمدان. و قد سبق قلمه 
الشریف فخلط هو آو النشاخ و وجه ذلک آثّه عنون آربعه آشخاص بالترتیب 


الاتی: 


1 - حماد بن عثمان الناب. 2 - حقاد بن عثمان بن عمرو. 3 - حقاد بن 
عیسی. 4 - حمدان بن آحمد و صرح فی ترجمه حقّاد بن عثمان الناب آثه 
هتن اختععت: الخصانه علی تصضع ما بصع عنهمو آتی متا العضفون هن 
ترجه صتخم ان اللاخم غایه ان رای بصع ترضماه انم ی اعل 
الجمیع کان مکتوبا فی صفحه واحده فزاغ البصر, فکتب ما برجع الی ابن 
عیسی فی حق حمدان(4). 


ی الی ذلک ار ابن, داود نفسه خص الفصل الأوْل من خاتمه القسم 
الأوّل من کتابه بذکر آصحاب الاجماع - کما سیوافیک عبارته - و ذکر 
آسماءهم 
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1 (1] الظاهر ان الوا بمعتی <«اوه اآن. اخد. هنین: و بحتمل. کونها 
بمعناها فیزداد العدد. 

2 (2) رجال الکشی: بالرقم 1050. 

3- (3) رجال ابن داود: الصفحه 84, الرقم 24د. 

4 (4) و, الجدیر بالذکر أَنْ تغایر حمادین» الالین محل نظر. بل استظهر 
جمع من آثمه الرجال اتحادهما و لعله الأصح. راجع قاموس الرجال: ج 3, 
الصفحه 398-397 و معجم رجال الحدیث: ج 6 الصفحه 215-212. 


فص حا بگون تاد بن عسسسی متمم من ده ارت کر خمداآنرین آخمد: 
و العجب آثّه ذکر الطبقه اللثه بعنوان الطبقه الثانیه و قال: هم من 
هم کانوا من آصحاب الرضا د له السام - و هم من آصجاب اب 


هذاء.فضافا الی انم لا اغتبار جما انفردبه این داهد همع اشمال. رحاله.-علی 
کثیر من الهفوات. 


الثانی: «أآصحاب الاجماع» اصطلاح جدید 


اِنْ العبیر عن هذه الجماعه ب «أصحاب الاجماع» آمر حدث بین المتأخرین, 
و جعلوه احد الموضوعات ۳1 یبحث عنها فی مقذمات الکتب الرجالیه او 
خواتیمها, و لکنْ الکشی عبر عنهم ب «تسمیه الفقهاء من آصحاب الباقرین 

- علیهما السلام -» آو «تسمیه الفقهاء من آصحاب الصادق - علیه السلام -» 
اخ «تسمیه الفقهاء من أصحاب الکاظم و الرضا - علیهما السلام -» فهو - 
رجمه اللّه - کان بصدد تسمیه الفقهاء من آصحاب هذلاء الأئمه, الذین لهم 
شأّن کذا| و کذا؛ و الهدف من تنسميتهم دون غی رهم هو تبیین أَنْ الأحادیث 
الفقهیه تنتهی غالبا, فکا الفقه الامامی مأخوذ منهم, و لو حذف هوّلاء 
و احادیثهم من بساط الفقه, لما قام له عمود, و لا اخضر له عود, و لتکن 
علی ذکر من هذا المطلب., فائه یفیدک فی المستقبل. 


الثالث: فی عددهم 


قد عرفت آئّه لا اعتبار بما هو الموجود فی رجال ابن داود من عدذ «حمدان 
بنن احمد».من اضحاب الاجماع: قلا بذ من ال جوع الی عباره 
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1- (1) الرجال طبعه النجف الرقم 118, 442, 454, 782, 909 و 1272. 


الکشی, فقد نقل الکشی اثفاق العصابه علی سثه نفر من آصحاب 
ال کین دز " و هم: زراره پن آعین؛ 2 


ِ الطائفی. 


و نقل آیضا ائفاقهم علی سه من أحداث آصحاب آأبی عبد اللّه - علیه 
السلام موه 7 - جمیل بن دراج, 8 - عبد اه م۲ زد 
عثمان. 


کفا فل, انفافمم علی یه تفر فزن اصحات: امین الحاظم. و الرضا ‏ 
علیهما السلام ی ت * پویسش: ین کید از فان ۱ - صفوان بن بحیی 
۰ 


هذا ما اختار البکشی فی من آجمعت العصابه علیهم, و لکن نقل فی حقٌ 
الستّه الاولی, أَنْ بعضهم قال مکان آبی بصیر الأْسدی, آبو بصیر المرادی, 
فالخمسه من الستّه الاولی موضع اثفاق من الکشی و غیره, کما أنْ الستّه 
ااانه وضم هایس ااخیم انا الطهم اه خن ی مور 
تفاق بینه و بین غیره, حبث قال: دک بعصوم مک ن تن ین مسبوت: 
ات عمانسن عم» ند خمسته من الطعه لاله مود اما سر 
و( من الکل, و 
انفرد کنیل انا لس وا ان ی اس .در 
الطبقه الاولی, ار تا ای ی 
فسّال, و فضاله بن وب و عتمان بن کیسی من ال ۷ 
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کونهم من آصحاب الاجماع, آو قال به الکشی وحده آو غیره, فالمتیقن هو 
6 - شخصا, و المختلف فیه هو 6 اشخاص. 


انْ المتتبلع الّوری قد حاول رفع الاختلاف قائلا: «اثّه لا منافاه بین 
الاجماعین فی محل الانفراد. لعدم نفی آحد الیّاقلین ما آثبته الآخر, و عدم 
تفس کون آلخدد میم کل طفه‌سم ه نها اطع کل ماخد لین ها دام 
علیه الاخر, و الجمع بینهما ممکن, فیکون الجمیع موردا للاجماع. 


و نقل عن بعض الأجلّه الاشکال علیه, بأنْ الکشی جعل السته الاولی آفقه 
لین و قال: «فقالوا آفقه لین ستّه» و معناه: هژلاء آفقه من غیرهم و 

4 ۱ 
صیر المرادی ورعلی الفول ای تکونالعرادی من افراد السته و 
یکین آففه هن انس بصیر الاسد: فحصل اکاوت بن ااعاینه تراد میم 
یقول: 


الأفقه هو الأسدی, و الاخر یقول: الأفقه هو المرادی»(1). 


و فیه ولا ه تم فی القسم الأوّل من هذه الطبقات الثلات, حیت اشتمل 
علی, خمله <اففه رال سم دمن سار الطفای, فمن خالره عن هدا 


التعبیر. 


و ثانیا: ثه یحتمل آن یکون متعلّق الاجماع هو التصدیق و الانقیاد لهم بالفقه, 
لا الأْفَهیّه من الکل, فلاحظ و تأشل. 


ال اقا شام اش نی ]اخایش 


ان السیّد الجلیل بحر العلوم جمع آسماء من ذکره الکشی فی المواضع 
الیلا که فی منظومته و خالفه فی آشخاص من السته الاولی؛ قال ِ قذس 
سره -۰. 


قد آجمع الکل علی تصحیح ما یصهٌ عن جماعه فلیعلما 
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مدرک الفسا تلد اتحرة التالت, الفانده السایعه اتصفحه 757 


و هم آولوا نجابه و رفعه 

ازنفه و گنه و تسه 

فالستّه الاولی من الأمجاد 

ارتفه ممم مت الاضاد 

زراره کذا برید(1) قد آتی 

نم محفد(2) و لیث(3) یا فتی 
کذا الفضیل(4) بعده معروف(5) 
و هو الذی ما بیننا معروف 

و الشته الوسظی اولوا الفضائل 
رتبتهم آدنی من الاأوائل 

جمیل الجمیل(6) مع آبان(7) 

و العبدلان(8) نم حمّادان(9) 

و السته الاخری هم صفوان(10) 
و یونس(11) علیهما الرضوان 

تم این مخوب 2 کذا محفدا ول 
کذای عبد اللّه(14) نم 1 حمد( 15) 
و ما ذکرناه الأصٌّ عندنا 

وش قهل من.به:خالقیا ( 16 


قوله: «و ما ذکرناه الاصقٌ» اشاره الی الاختلاف الّذی حکاه الکشي فی 
غبارته:«جیت اختار الکسی: ان آب بصیر آاسنن یمه اسان یس ان: با 
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1- المراد برید بن معاویه. 

2- المراد محمد بن مسلم. 

3- ابو بصیر المرادی و هو لیث بن البختری, و قد خالف فیه مختار الکشی. 
4 یل بن مسا 

5- معروف بن خربوذ. 

6- جمیل بن دراج. 

7- آبان بپ عثمان. 

8- عبد الله بن مسکان و عبد اللّه بن بکیر. 
9 حماد بن ۱۳۳۳ و حماد بن عیسی. 

1- یونس بن عبد الرحمن 

14 عبد ال ۱0 

آخهد تن مجمد بر ۳ نصر البزنطی 

16- قد مضی القولان فی عباره الکشی" 


بصير المرادی منهم و اختار السید بحر العلوم القول الثانی و نسب القول 
ال الی الشذود. 


الخامس: فی کیفیه تلقی الأصحاب هذا الاجماع 


ان المتنبع اللوری قد قام یتصفح کلمات الاصحاب حتّی یستکشف من خلالها 
کیفیّه تلقّیهم هذا الاجماع المنقول, فاستنتج منهاء اِنْ الأصحاب قد تلقوا 
بالقیول و الیک: الاشاره الی بعض. الکلمات,التی. تقلها المخدته الوری.فن 
الفائده السابعه من خاتمه المستدرک بتحریر متا حلسب القرون: 


1 - ان آوّل من نقله من الأصحاب هو آبو عمرو الکشی, و هو من علماء 
الفزن ال ایع:ه کان فعاصرا للکلینی (المتوفی,عام ۱)329ه قلمد: لاعباشتی 


2 - و یتلوه فی الثقل, الشْیخ الطوسی, و هو من علماء القرن الخامس 
(المتوفقی عام 0 حبت اثه قام باختصار رجال الکشی بحذف آغلاطه و 
ففوانهم. ۵ املاع. علی تلامیذه و شرع بالاملاء یوم الثلائاء. الشادس و 
العشرین من صفر سنه 456, ۳ الغری و نقل سبط الشیخ, 
السید الأجل «علیْ بن طاووس» فی کتاب «فرج المهموم» عن نفس خط 
الشیخ فی آول الکتات آثه قال: «هذه الأخبار اختصرتها من کتاب الاجال 
لابی عمرو محمّد بن عمر بن عبد العزیز الکشی و اخترنا ما فیها»(1) و 
ظاهر کلامه آن الموجود فی الکشی مختاره و مرضیه. 


آضف الی دک اه یقول فی العده: «سوت الطائفه_بین ما رواه محقد بن 
آبی عمیرٍ و صفوان بن یحیی و آحمد بن محشّد بنِ ماش نز و کیرات هر 
الثّقات, الذین عرفوا باتهم لا یروون و لا یرسلون الا من یوثق به, و بین ما 


172 


1 در که الیتساتل خر الصفجه 57 بقل غن فرج آلمممدمه: 


استجم غیر همه لزلی ماو پفرسامم ادا آنفرد خن رفابه غیرهم »1114 


فان قوله «و غیرهم من الثّقات الذین عرفوا بأئهم لایروون و لایرسلون الا 
ممّن یوثق به» دلیل علی آن فیهم جماعه معروفین عند الااصحاب بهذه 
الفضیله, و لا تجد فی کتب هذا الفنْ من طبقه التّقات. عصابه مشترکه فی 
هذه الفضیله غیر هةلاء. 


3 - و ممن تلقاه بالقبول. ی ی 
علماء القرن السادس (المتوقی عام 5299 فقد ات / بما ذکره الکشی فی 
اخوال الظبقة الاولی و لته هرک کر الالتمرو تغل الطیفیین تقییر فی 
العباره کما سیوافیک وجهه(2). 


4 - و من تلقاه بالقبول, فقیه الشیعه, العلامه الحلّی من علماء القرن 
الثامن (المتوقی عام 726) و قد آشار ؛ بما ذکره الکشی ف فی خلاصته فی 
ها یر کاقی وه یآ رو ی وس ی و 
«البزنطی» و «آبان بن عثمان». 


و فال آنن-داود مولف الرجال و هو من.غلماء آلقرن التامن: حبث ولد 
عام 648 و آلف تال عام 27 «اجمعت | لعصابه علی ثمانیه عشر رجلا 
فلم متفه | فی یمهم غیر مخ یتفاوتون ثلاث درج»(3). 


6 - و قال الشهید الأْول (المستشهد عام 786) فی «غایه المراد» عند 
13 


اه زر اه سس کی الا کی سر 
کلام العده, و تقف علی ان کلام العده غیر مستنبط من کلام الکشی, و انما 
ذکرناه فی المقام تبعا للمحدتث النوری 

2 (2) المناقب: ج 4, آحوال الامام الباقر الصفحه 211, و الامام الصادق 
علیهما السلام, الصفحه 80 2. 

3- (3) رجال ابن داود خاتمه القسم الاول. الفصل الاول. الصفحه 209 
طبعه النجف و الصفحه 384 طبعه دانشگاه تهران. 


ال لبحت عن بیع الثمره بعد نقل حدیث فی سنده الحسن بن محبوب: «و قد 
قال الکشی: اجمعت العصابه علی تصحیح ما یصحّ عن الحسن بن 
محبوب ؟؟. 


نعم. لم نجد من بذکر هذا الاجماع او یشیر الیه من علماء القرن السّابع 
عام 45 احفد بسن طاووزن (المتوقی عام 673 و المحقی الحلی 


کما لم نجد من یذکره من علماء القرن الّاسع کالفاضل المقداد (المتوی 
عام 826) و ابن فهد الحلي (المتوی عام 841). 


نعم ذکره الشهید التّانی (و هو من علماء القرن العاشر و قد استشهد عام 
6 فی شرح الدرایه فی تعریف الصحیح حیث قال: «نقلوا الاجماع علی 
تصحیح ما یصح عن ابان بن عثمان مع کونه فطحیا. و هذا کله خارج عن 
تعریف الطحیح الذی ذکروه». 

کما نقل فی الژوضه البهیه. فی کتاب الطلاق عن السیخ أثه قال: «اِنْ 
العصابه اجمعت علی تصحیح ما یصح عن عبد الله بن بکیر و اقژوا له بالفقه 
و الثقه»(1). 


و أمّا القرون التالیه, فقد تلقّاه عدّه من علماء القرن الحادی عشر بالقبول 
کالشیخ البهائی (المتوقی عام 1031). و المحقق الداماد (المتوقی عام 
ات الست دار ۷ عام 1090 قولی «تخیره الشعاد فی: رح 


الارشاد». 
کما تلفاه بالقیول کتیر من علماء القرن الناتن عشر کالمجلسی الناتی 
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(۱1الروضه امه 2 2 کاب الظلاقر الضفعه. 191 


(المتوفی عام 1110) و علماء القرون التالیه و لا نری حاجه فی ذکر 
عباثرهم(1). 


آقول: ِنْ الأصحاب و ان تلقوه بالقبول, لکن ذلک التلثی لا یزیدنا شیئاء 
هم اعتمدوا علی نقل الکشی و لولاه لما کان من ذلک الاجماع آثر, و لأأجل 
ذلک نری ان الشیخ لم یذکره فی کتابی الرجال و الفهرس, و لا نجد منه 
ار | فی رجال البرقی و فهرس النجاشی, و ذکره ابن نز شهر آشوب تبعا 
للکشی و تصّف فی عبارته, علی أنَ ذکر الشیخ فی رجال الکشی لا ید 
لت کوته فخبار از عندو, ریم هدبه رم الاغلا ی ار غ. کل معتمل الصدو .و 
العذب, و ابقاه یکشف عن عدم کونه مردودا| عنده, لا کونه مقبولا. 


السادس: فی وجه حجیه ذاک الاجماع 


عقد الاصولیّون فی باب حجیّه الظّنون, فصلا خاضا للبحث عن حجیّه الاجماع 
المنقول بخبر الواحد و عدمها, فذهب البعض الی الحجیّه باعاء شمول آدله 
خبر الواحد رله. و اتتار العحنفنن ع ی واسمم السم. الا عظم 
۹ قاتا بان ادله حجیه خبر الواحد تختص بما اذا نقل قول المعصوم عن 
هس لاسام تاص‌هوسا ا یا وی مه ای 


الاولی: من ناحیه السبب و هو الافاق الملازم عاده لقول الامام - علیه 
السلام - و وجه کونه حدسیّا, لا حسّیاء أَن الجلٌ - لولا الکل - یکتفون فی 
احزاز الشبی. باتقاق خن من الققهاء لا اغان الکل: و شعلوی من افاق 
عذه منهم الی اثفاق الجمیع. 


الثانیه: من ناحیه المسیّب, و هو قول الامام, فائهم یجعلون اثفاق 
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1- (1) لاحظ المستدری: ج 3, الصفحه 759-758 بتحریر و تلخیص و 
اضافات متا 


العلماء دلیلا علی موافقه قولهم لقول الامام - علیه السلام - حدسا لا حشّا, 
مع آنْ الملازمه بین ذاک الائفاق, و قول الامام غیر موجوده, و علی ذلک 
فناقل الاجماع ینقل الشبب (اثفاق الکلَ) و المسیّب (قول الامام) حدسا لا 
حسسا؛ و هو خارج عن مورد ادله الحجیه. 


و آلاشکال: دق تاخیه الست فک ی معا ور سا الاخماطات 
۳ حبت آن المظتون آن آبا عهرو ااش ص تقل ام 
العصابه که هوّلاء, و اتما وقف فطل آراء معدوده و اکتفی, , و هی لا تلازم 
اتفاق الکل. 


و هناک اشکال آخر پختص بالمقام. و هو أَنْ الاجماع المنقول لو قلنا بحجیّته, 
اما هو فیما اذا تعلق علی الحکم الشرعی, لا علی الموضوع, و متعلق 
الاجماع فی المقام 0 ۲ 9 
هنه عباره الکشی: «اجفعت العضابه علی تصخیح ما یصخ عن جماعه.. 


و الاجماع علی موضوع و لو کان محصلا, لیست بحجه., فکیف آذا کان 
منقولا. 


و الجواب عن الاشکال الّل مبنت علی تعبین المفاد من عباره الکشی فی 
حا لاه رن عله فلا بای المراد ها هد ی فلع اقلا 
کي ین ال و لاه المارم توافییکا هو الفتار و اور مر 
عباره المتاعب آصاویر‌ها کما ستدامیی - ایحا قی اقا ونا قم جوا 
الی اثفاق الکل حثّی یقال اه آمر حدسی, بل کف ویس او 
شخصین آو ثلائه وقف علیه الکشی عن حست, و لیس الاطلاع علی هذا 
العدر اما شرا سکف الی انس ان ااایع ان 
هقف له و علی ازید .هنم 


تماق کان ال ادن شاه الکسم‌هاهان اسا شش علین ی رورا 
هلا بالشعی الط شید الففاه اعماه غلی اقا سا 
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فالاشان بان با لا ای سای سا سای خوتی ار 
جح خن اراد زا آخنوهعنو سب و لت الفرانن الحه. دام 
بالسکه, لها من قبیل عرض الکتاب علی الامام 7 
اتاه ام تعرر التدیت فی ااصول المعتمدم ی ال امن فییل آلاموز 
الحسته, و أنْ المسیّب - آعنی صحّه روایات هولاء - و ان کان حدسیا, لکن 
آسبابه حسیّه, و لا بلزم فی حجیّه قول العادل کون المخبر به آمرا حستّا 
بل سکف کین مق ماه مت و دنک ان القرانت العفیدم اشکه اخباز 
هوّلاء لیست حسیه دائماء و ائما هی علی قسمین: محسوس و غير 
یوس القااب لها و الا فا ف ید لیس 
شا یی ی اه از افیا را اند 


و قد حاول بعض الاأجلّه الاجابه عنه (و لو قلنا بأنْ المراد هو تصحیح روایات 
هقلاء) بان نقل الکشی, اتفاق العصابه علی تصحیح مرویّات هقلاء بالقرائن 

الدالم کی صرق ممموفها اه وووهاینه ان ایک اما فان انات الاتفاق 
الحقیقی, لک کاشی فن انتاقمسموعه کته قمع علی تصحه سروتات 
هوّلاء, و من البعید ان یکون مصدره ادعاء واحد او اتنان من علماء الطائفه, 
ان الساهل فی دعوی الزجماع : هیا کان انا ی لها سر کیت نس 


و من جائب آخره ان اگفاق جماعه علی ضکه روایات هولاء العه. پورث 
الاطمان ماه القراقن التی تدل عن الختهو زن کانت علی: فسمنه: 


حسی و استنباطی, لکن لقا کان الّطر و الاجتهاد فی تلک ایام فلیله ۳ 

کان الأساس فی المسائل الفقهیّه و ما بصل بها, هو الحسّ و الشهود, 

نعکن آن هل اعمادهد غلی. اافزانن العایه التف رنه الاطمتتان لک 

من قامت عنده آیضا؛ ککونه من کتاب عرض لین الامام, آو وجد فی اخ 
فعتیر: آه کر قی الاضول تدالی غیر رلک من القدانه العفمورد. 
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و الحاصل؛ آثه |ذا ثبت ببرکه نقل الکشی, کون صهّه روایات هولاء, آمرا 
مشهورا بین الطائفه. یحصل الاطمئنان بها من اتفاق مشاهیرهم, لکونهم 
بعداء عن الاعتماد علی القرائن الحدسیّه, بل کانوا یعتمدون علی 
المحسوسات آو الحدسیّات القریبه منها, لقلّه الاجتهاد و الّظر فی تلک 
الأعصا 

ر. 


اقول: له.ضحت. تلک. الفخادله: لصخت فی ما ازغاه الکلیتن فن دباجة 
کتابه, من صحه روایاته, و مثله الطدوق فی مقذمه «الفقیه», بل الشیخ 
حسب ما حگاه المحدث النوری باللسبه الی کتاییه «الهذیب و الاستبصار», 
و الاعتماد علی هذه الصحیحات, بحّه آأنْ النظر و الاجتهاد یوم ذاک کان 
قلیلا, و کان الغالب علیها هو الاعتماد علی الامور الحسیه مشکل جدا, و قد 
مر اجمال ذلک عند البحت عن آدله نفاه الحاجه الی علم الرجال فلاحظ, 
علی. ار احراز القرائن الحسیه بالنلسبه الی آحادیث هوّلاء مع کثرتها, بعید 
غابته و سیوافیک بعض الکلام فی ذلک عند تبیین مفاد العباره. 


و آمّا الاشکال الثّانی فالاجابه عنه واضحه, لائّه یکفی في شمول الاأدلّه کون 
المخبر , به مقّا یترثب علی ثبوته آثر شرعی, و لا یجب آن یکون دائما نفس 
الحکم الشرعی» قلو ثبت باخبار. الکشی: اتفاق العضابهه غلی: ونافتهم. آو 
ضفه آخبار‌هم. لکفی:دلک فی :شمول ادله الحجته کما لا بخفی: 


السایع: فی مفاد «تصحیح ما یصح عنهم» 


و هذا هو البحث المهمّ الّذی فصّل الکلام فیه المتتبّع النوری فی خاتمه 
مدز کم کما فلع الاهور ال هنیک الم ساره 


و الخلاف مبنی علی از المقصود من الموصول فی «ما یصح» ما هو؟ فهل 
الغوان ا صا اسا مر ام مالس نی 
الحدیث؟ 


ص: 178 


فتعیین آحد المعنیین هو المفتاح لحلّ مشکله العباره, و أَمّا الاحتمالات الاخر, 
فکلیا من شعنی هس ااحماله مشتص الخعنان من حاه: 


1 - المراد تصدیق حکاياتهم. 

2 - المراد تصدیق مروياتهم. 

و ان شئت قلت: هل تعلق الاجماع علی تصحیح نفس الحکایه و أنْ ابن آبی 
عمیر صادق فی قوله, بانه‌خدته این ادته اوعد الاد: بن,مسکان آو غیرهما 
من مشابخه الکثیره _ الناهزه الی اتتعماته شیح آو با بتصحیم نفس 
الحدیث و المروی, و آن الروایه قد صدرت عنهم - علیهم السلام ی 


و بعباره اخری؛ هل تاو بما پروبه بلا واسطه کروایته عپ شیخه «آبن 
اهر او لها پرخه نع واه ای نخس الخدیت الدهه ره عر 
الاضام توامنظه استاده. 


و المعنی الاأوّل یلازم توثیق هوّلاء و یدل علیه بالژلاله الالتزامیّه, فان اثفاق 
العصابه علی تصدیق هولاء فی حکايتهم و تحذئهم ملازم لکونهم ثقات؛ 
فیکون مفاد العباره هو توئیق هولاء لاجل تصدیق العصابه حکايتهم و نقولهم 
قفا الفعتی التاتی فله اما لاره 

1 - صحه نفس الحدیثت و الژوایه 9 مرسله ی عن مجهول 
آو ضعرفت لاجل, کونما محفوفه بالقرائن 

2 - صحتها لأجل وثاقه خصوص هولاء الجماعه فتکون الصخه نسبیه لا 
مطلقه, لاحتمال عدم وثاقه من بروون عنه فیتحد مع المعنی الاول. 

3 - صحْتها لاجل واقتهم و وثاقه من یروون عنهم حتّی یصل الی الامام - 
علیه السلام - فعلی الاحتمال الثالث. تنسلی مجموعه عکبیره من الرواه 
ممّن 
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لم یو نقوا خصوضا, فی غداد العات: فان لفحتد‌ین آبی عفر مثلا 064 
حدیثا یرویها عن مشایخ کثیره(1). 


و الیک توضیح هذین المعنیین(2). 


المعنی الأوّل: و هو ما احتمله صاحب الوافی فی المقدمه الثلثه من کتایه: 
دما وم مه ماه لا اسر و ی ها کون العار کناند 
عن الاجماع علی عدالتهم و صدقهم بخلاف غیرهم ممّن لم ینقل الاجماع 
علی عدالته. 


و نقل المحدث الثوری عن السیّد المحقق الشفتی فی رسالته فی تحقیق 
حال «ابان» ان متعلق اللصحیح هو الروایه بالمعنی المصدری, ای قولهم 
رن او حدثنی, آو سمعت من فلان. و علی هذا فنتیجه العباره أَنْ آحدا 
من هولاء |ذا : شنت انه قال* تیم فالعصانه اهنوا علی آثه صادق فی 
اعتقاده. 


حیت اکتفی بنقل المضمون و ترک العباره و قال: «اجتمعت العصابه علی 
تصدیق سئه من فقهائه (الامام الطادق علیه السلام) و ۳ جمیل بن دراج, 
و غبد الله بن.نانن: ا2۱» فقن فیم فن غاره آلکسن فان اقصابه 
علی ند ِ و کوتفم ضادفين. فیما حون فیذل باللاله. الالت امه 
علی اف ههلا لا عبر و التضوین فاد عطایعی, و الونافم مفان انز آفی 
کما لا یخفی. 
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لاحظ مفحم رحال اتخویش ه 1۸ لصفم و0 ت0۸ طیفه ای 
2- (2) و قد ادغمنا الوجه الثانی و الثالت من الاحتمال الثانی فبحثنا عنهما 
بصفعفه واحده, لان وثاقه هو لاء لیست مور دا للشک و التردید و انما المهم 
اثبات وثاقه مشائخهم 

3 (3) الکافی: المقومه الثالثه, الصفحه 12, و جعل الفیض کونها کنایه عن 
الاجماع علی عدالتهم و صدقهم فی عرض ذلک الاحتمال, و الظاهر آنه فی 
طوله, لان تصدیق حکايتهم فی الموارد المجرده عن القرائن غیر منفک عن 
التصدیق بعدالتهم فلاحظ. 


و یظهر ذلک آیضا من استاذ الفنْ, الشیخ عبد اللّه بن حسین الثّستری, الذی 
کان من مشایخ الشَیخ عنایه ال القهبائی موف «مجمع الرجال». حیث 
بقل عن استاذه ما هذا عبارته: «قال الاستاذ مولناالتحریر المدکق, و الحبر 
سره -(1) ءهکذا: و رما بخدش با حکمهم بتصحیح ما بصقّ عنهم. تما 
هولاء عنه فی الواقع, و الحاصل هم |ٍذا آخبروا أَنْ فلانا الفاسق حکم علی 
رسول ال مل ما بقتضی گفره (نستففر له متم) قن ذلک بقتضی 
ذلک لا صحّه ما نسب الی الفاسق فی نفس الامر - الی آن قال: 
الجماعه المذکورین فی هذه اللسمیات الثلات اذا ا و 
ام ها ات ها اه ان ۱۱ 
آخبروا عن معتبر». 


و آضاف التلمیذ: هو لا یکفین آن المذکورین فی اللسمیات المذکورات هنا لا 
پروون الا عنهم - علیهم السلام - الا قلیلا, و لا عن غیر معتبر الا نادرا و هذا 
ظاهر عم ادبی قع فضا آفاد الاستاه وخمه اللت+ من المعتی. الدفیق و 
المحمل الصحیح لا پوثر فیما نفهم منها فی أوْل الامرٍ»(2) و یظهر النظر 
فی کلام التلمیذ فیما سننقله من روایه هوّلاء عن غیر الائمّه بکثیر فتربص. 


و قد نقله آبو علی فی رجاله عن استاذه صاحب الریاض حیت قال: 


«المراد دعوی. الاجماع علی صدق الجماعه, و صکه ما ترویه اذا لم یکن فی 
السند من یتوقف فیه, فاذا قال أحد الجماعه: حدّثنی فلان. یکون الاجماع 
تععد | غاد نان صازا کان ی ام یز هعر وف رحفیه تقعا 


ضر 181 
۳21 کوفی عولانا آلشتری عام. 1021و بظهر من فوله خفن سعرو» 


فی حق استاذه آن الملف کان حبا عام وفاته و توفی بعده. 
سس ال لاله 6 


و ذهب الیه بعض آفاضل العصر و هو السید مهدی الطباطبائی»(1). 
هت قذا هه مار وین اور 


ان الکشی اکتفی فی تسمیه الطبقه الاولی بقوله: «اجتمعت العصابه 
الشام 2 و ۳ ی ۳7 فقالوا: أفقه الأْوْلین سّه» و لم بذک" فی 
حقهم غیر تلک الجمل. فلو کان المفهوم من قوله «تصحیح ما یصح عن 
جماعه» اجماعهم تقلف تصدیق مرویاتهم ( ۱ حکایاتهم), کان علیه آن یذکر 
تلک العباره فی حق السئّه الاولی, لثم فی الذرجه العالیه بالسبه الی 
تطونب فقس تعلیمر و تال لاله الالعاهه بدا غلی و اقتفم 


2 - فهم عذه من الأعلام ذلک المعنی من العباره. 


ِنْ ابن شهر آشوب قد فهم من کلام الکشی نفس ما ذکرناه, و لأجل ذلک 
خذت کلمه«تصحیه ها بض» عیو النعض للطبقه الا نیه- سیر .عیه بقو له 


«اجتمعت العصابه علی تصدیق سیّه من فقهاء أصحاب الامام الادق - 
قیه سا وس سل ساسحا کرد + 


نری أثه وضع الّصدیق مکان «تصحیح ما یصخّْ عنه» و هذا یعرف عن وحده 
المقصود, و یظهر ذلک من بعض کلمات العلامه فی المختلف حیث قال: «لا 
یقال: عبد اللّه بن بکیر فطحی, لا نقول: عبد اللّه بن بکیر و ٍن کان 
فطحیّاء الا آنْ المشایخ وتقوه» و نقل عباره الکشی, و قال 9 
ترجمه آبان بن عثمان الأحمر: «.... لا آثه کان بُقه و قال الکشی: اه 
ات اما ی ای ی ۰ 


ص: 182 


1- (1) مستدرک الوسائل: جح 2, الصفحه 60 7. 


الکشی, لأجل الاستدلال علی قوله: «اِنْ المشایخ وئقوه» آو «لا آئّه کان 


نقه ». 


کی و اسان اس تساه ار 
رجلا فلم یختلفوا ف فی تعظیمهم, غیر هم یتفاوتون ثلاث درج»(1). 


3 + آمعان التظر قی. ما شنادر من قوله ما بهضظ من هعلاع» فاذا قال 
الکلینی: «حدئنا علیت بن ابراهیم, قال: حدثنا (براهیم بن هاشم, قال: 


حقتناً این آبی؛ غمیر: قال؛ حفننا این ادشه قال: .قال آنو یو اللهدعلنه 
السلام -» فلو فرضنا وثاقه الأولین من الشند - کما هو کذلک - فاثه یقال 
صعّ عن ابن آبی عمیر کذا, فیجب تصحیح نفس هذاء لا غیر, و بعباره آخری 
یجپ علینا (معان الثظر فی آثه ما هو الذی صعّ عن این آبی عمیر, حتّی 
تعلق به التصحیه. فمل هه انم کل داعم ای اون نس اا کت و 


لا سبیل الی الثّانی, لأْنْ من صکر به السند, لا ینقل الا حکایه الثّانی و لا ینقل 
۱ 7 ۱/0 
0 0 
یی عمیر ایس تفس الجدیت, بل حکایهالاستاذللمیه, و علیه بکون هذا 
توص اون ی وان ۳۳ ثبوت نفس آاحذفت: فب ماج الی 
کون الناقل لابن آبی عمیر صادقا وثقه و الا فلا یثبت, نعم یثبت بتصحیح ما 
ضد ین ای ایس هن وه نفد لک زا لاه اقا ور بل بالو له 
الالتزامیه. 


و اختار هذا المعنی سیّدنا الاستاذ - دام ظلّه - و قال: «المراد تصدیقهم لما 
رها هو لس شا هم فی الاکان هم ال انشاه | ار عن قول 


ص: 193 


رال اس وان خانعه الخسم امن الفصل الیل الضفخه. 209 
له یتوافت ۱۱2 سانعه جامفه طس ان 


الواسطه و تحدیثه, فاذا قال اين آبی عهیر «حدَثنی زید النرسی, قال: 
حدثنی علیْ بن یزید, قال: قال بو عبد اللّه - علیه السلام - کذا» لا یکون 
اعار ان ای عسیر اا کدی یو ها قیه مد ی ااسقه اارای. 
واضحخ و کذلک الحال فی الطبقتین الأخیرتین ی الاجماع علی تصحیح ما 
یصعٌ عنهم, لأْنْ ما یصخٌ عنهم لیس متن الحدیث فی الاخبار مع الواسطه لو 
لم نقل مطلقا, فحینتذ ٍن کان المراد من الموصول مطلق ما صحٌّ عنهم 
پکون لازمه قیام الاجماع علی صجّه مطلق |خبارهم سواء کان مع الواسطه 
ا ا ‏ صا ارس تس ات 
عنهم, غیرهم من الوسائط, فلا بدٌ من ملاحظه حالهم و واقتهم و 
عدمها»(1). 


و ٍلی ما ذکر یشیر الفیض فی کلامه السایق و یقول: «ما يصحٌّ عنهم هو 
اوه ا او ها یر ی سر اینالم بح 
الحدیث المنقول منهم و نسبته الی آهل البیت - علبهم السلام - بمجتّد 
صخته عنهم, من دون اعتبار العداله فیمن یروون عنه, حتّی لو رووا عن 
میت اس سم ها او سا ایتک ار 
فا ی سای ان سس فا 
ذدلک»(2). 


هذا حال الوجه الاوْل و دلائله. غیر آنْ المحذث الثوری آورد علیه وجوها 
نذکرها واحدا بعد واحد. الاأوّل: اِنْ هذا الُفسیر رکیک خصوصا بالئسبه اٍلی 
هوّلاء الأعلام. 


الثانی: لو کان المراد ما ذکروه, اکتفی الکشی بقوله «اجتمعت العصابه 
علی تصدیقهم». 


الثالت: ان آئثه فنْ الحدیت و الذرایه صلحوا بأنْ الصجّه و الصْعف 
ص: 184 


1- (1) الطهاره: ج 1, صفحه 187-186. 
2 (2) الکافی: ج 1, المقدمه الثالثه, الصفحه 760. 


و القام ۵ الختن وظیر‌ها هن اوضاف من الخدیت تفرمته. باعتبان اختلاف 
حالات رجال الشند, و قد یطلق علی السند مسامحه, فیقولون: «فی 
الصحیح عن اين آبی عمیر» و هو خروج عن الاصطلاح. فالمراد بالموصول 
فی «ما یِصعٌ عنه» هو متن الحدیث, لاه الذی بتصف بالصیّه و الطعف. 


و لکنْ الکل غیر واضح, آمّا الأْوْل فا رکاکه فی القول بان العصابه ائفقت 
علی وثاقه هوّلاء؟ و لو کان رکیکاء فلم ارتکبها نفس الکشی قی. لطبقة 
الاولی,. حیث اکتفی فیهم مکان «تصحیح فا بض عنممت بقوله. «اعصعت 
العضابه غلی تضدیق هولاء الاالین من اصحاب الامافین - علیهما التتلام-»: 


سا ای فاثما پرد لو قدّم قوله «و تصدیقهم» فی الذکر علی قوله 
«تصحیح ما یشک عنهم ۱:6 عتدقة | خاجه الی اللانی: و لکن الکشی, عکسن 
ی ال فاضام نله الن السله ال یه ای بلعط ه ض هه 


۳1 الثالث, فلا الصحه سواء فشرت بمعلی التمامیه آم بمعلی الثبوت؛ 
یقع وصفا للسند و المتن معا ادا کان قی کل ملای للتوضیف به: و لینتن 
019 


و ما تخصیص هولاء الثمانیه عشر بالذکر دون غیرهم. مع آأنْ هناک رواه 
الفقت کلمتهم علی وئاقتهم, فلأجل کونهم مراجع الفقه و مصادر علوم 
اتمه - علیهم السلام - و لاجل ذلک آضاف علی قوله «بتصدیقهم», قوله «و 
انقادوا لهم بالفقه» و آقژوا لهم بالفقه و العلم» فلم بنعقد الاتقاق علی 
مجزد وثاقتهم. بل کی فقاشیم حو سق تلامید الانست + علیم الشملام > 
فهذه الممیزات آوجبت تخصیصهم بالذکر دون غیرهم. 


تفای آَنْ الکشی کما عرفت لم یعنو نهم باسم متا الاجماع» بل هو 
الا وید یر اس موم بل مق وا تاه ری ۲ تسود 


الفقهاء 
ص: د19 


فن. اضتجات الباقرین - علیهما السلام -» و «تسمیه الفقهاء من. اضحاب 
الضادی:علیه السلام» ف رسمه الفقهاء مین اضحات الامامین الکاظم و 


الرضا -علیهما السلام , فالسغال ساقط من ر آستد: 

ها التکضیضن بالسته ام کار ظیقه فلا حل ققا هتفه الا مقه ال لم تفه 
فی غیرهم فی کل طبقه. 

(لی هنا تبیّن صمّه المعنی الأْوْل و آثه المتعیّن. ثم اِنْ ما جعله شیخنا التّوری 
فولا" انیا وه دگره حت-»عنوان بت من آن المراد کون الجماعه ثقات. 
برجع الی ذلک القول لبّا و التفاوت 11 هو آن القنافه مدلول, الفعتی 


بالدلاله الالتزامیّه فی القول الاأْوّل. و مدلول المعنی بالدّلاله المطابقیّه فی 
القول انیت کمالا سمل دلی فلا الفملین عملاداخدا: 


|ذا عرفت المعنی المختار فالیک الکلام فی المعنی الثانی. 
المعنی الثانی: قد عرفت آنْ لها احتمالات ثلائه فنبحث عنها واحدا بعد 


واحد. 
الاحتمال الأوّل: 
هو الحکم بصه رواياتهم لأجل الفرائن الذاخلیه آو الخارجیه. 


و بعباره آخری؛ المراد من «تصحیح ما یصعٌ» هو الحکم بصشّه روایات هولاء 
بالمعنی المعروف عند القدماء. و هو الاطمئنان بصدق رواياتهم من دون 
توثیق لمشایخهم, و هذا مبني علی ان المراد من «الموصول» هو نفس 
المروی و الحدیث, فاذا صحّ المروی الی هوّلاء فیحکم بصکته و ان کان 
آلسندمرسلا آة مفتملا علن محهول: او حصعیین:فیعمل به. 


توضیح ذلک؛ أنْ الطصحیح عند المتأجرین من عصر العلامه او تن رکه 
آحمد بن طاووس الخلن (المتوقی عام 6073( هو ما کان سنده متصلا الی 


ص: 196 


المعصوم بنقل الامامی العدل الضابط عن مثله فی جمیع الطْبعات. و لکن 
مصطلح القدماء فیه عباره عما احتقت به القرائن الداخلیّه آو الخارجته 
آلداه ی تهب آن اش که یی مد مات الفرام 
الخا که عند اليخت: عن الحاحة الی‌عام اتحال. 


و بعباره اخری؛ ان الحدیت فی مصطلح القدماء کان ینقسم الی قسمین: 
صحیح و غیر صحیح, بخلاقه فس: مضطلح الما خرن فائه علی آقسام آربعه: 
السع فالی نم اکن ها فرف. 


عم آن.ضن القزاتن الوا علی ضدق الخی هو کون ووانه. تقانا بالشعتی 
لا ای.ضته‌فا فی: آلتفل: 5 ۱0 


عن غیره الب ۳۳ حت ۰ ی آسناد الر ریات 


و علي هذا فمعنی اثفاق العصابه علی تصحیح آحادیث هقلاء, هم وقفوا 
کل ان دابا مس متفه بالق اش الا خلت ام الخارهه الدالهعی .ون 
الخبر و ثبوته, و قد اختار هذا المعنی, المحقق الداماد فی رواشحه و قال: 


«آعشت: تایه خی سکیم سا دض غلیی و الاگران لیم بالفقه و التضل 
و الطبط و الثقه, و ان کانت روایتهم بارسال او رفع او عمّن یسمونه و هو 
لیس بمعروف الحال ۳ لمه منهم فی ا زاتمم فاسدو العقیده, غیر 
مستقیمی: آلمذهت: * |لی. ان 19 مراسیل هوّلاء و مرافیعهم و مقاطیعهم و 
ی الی من یسمونه من غیر المعروفین, معدوده عند الأصحاب ِ 
رضوان الله علیهم - من الصحاح من غیر اکتراث منهم لعدم صدق حذ 
الطحیح علی ما قد علمته (من المتاخرین) علیها»(2). 


ص: 187 
1- (1) لاحظ «منتقی الجمان»: جح 1, الصفحه 13, و التعمله للمحقق 


الکاظمی: ج 1, الصفحه 20-19. 
2 (2) الرواشح السماویه: الصفحه 41. 


ور آخفاری المحمق النههاتی. علی ما فی تفیفته یت فال: «المتنهور ان 
المراد صجّه ما رواه حیث تصیٌ الروایه الیه, فلا پلاحظ من بعده الی 
المعصوم و ان کان فیه ضعیف»(1). 


و لا یترئثب علی هذا الاحتمال نمره رجالیه من توئیق هوّلاء اه توئیق 
مشایخهم الی آن ینتهی الشّند الی المعصوم. کترتها عم الاحتمال الثانی 


و قد آورد علیه المحدث الئوری, بان ذاک الفسیر مبنث علی تغایر 
الاصطلاحین فی لفظ الصْحیح, و آثه فی مصطلحهم, الخبر الموْیٌّد بالقرائن 
الداله علی صدقه, و فی مصطلح المتأجرین کون الراوی امامیا عدلا ۳ 
و هذا غیر تابنت: بل الصٌحیح عند القدماء هو نفسه عند المتأجرین, عدا کون 
الراوی امامیاء فیکفی کونه ثقه بالمعنی الأْعمٌ, و ما ذکره شیخنا البهائی فی 
فاتحه «مشرق ق الشمسین» اق المحقق صاحب المعالم فی «منتقی 
الجمان» من أنْ المدار فی توصیف الرّوایه بالصُحه هو الوثوق بالضٌدور و لو 
من جهه القرائن, غیر ثابته, بل لنا آن نسألهما عن مأخذ هذه التسبه, ِِ 
تعم ها فا علی دلک: تل هی-علی لاف ما تمساهما اف خن تفهما: .بل 
وجدناهم یطلقون الضحیح غالبا علی روایه الثقه و ٍن کان غیر امامی. 
الخاضل. آن الظخیه فند القدهاه. بقسته فند الما خرین من کمن شاوی 
نقه, و لو کان هناک فرق بین المصطلحین فائما هو فی شرطیه المذهب 
فالمتآرون با شرطیته و لزوم کون الراوی امامیا فی اتصاف ۱ 
بالصمٌّه, و القدماء علی کفایه الوثاقه فقط. 

اقول: الظاهر آن ضیف الخبر بالضکه لاجل القر انن الواخلته آو 

ص: 19_99 


1( هدرک الوساکل*خ 3 الصفحه 762 


الخارجیه آمر ابت. ما القرینه الداخلیه کوثاقه رواته. فعلیه المتأجُرون 
کلهم, و اعترف به المحذث نفسه, و ما القرائن الخارجیّه, فقد آشار الیها 
ال ی ای اه 
القول فیه موجزا: 


- العنوان الذی ذکره الشیخ فی کتاب «العدّه» عند البحث عن التعادل و 
ِِ فائه یوضح المراد من الصحٌّه و آَنْ المقصود منها ما پقابل الباطل, 
لا ما رواه الثقات من الامام حیث قال: «فی ذکر القرائن الّتی تدل علی 
صشّه آخبار الأحاد آو علی بطلانها». 

2 القراتن التف تذل غلی ضته مسمون اخبار الاخاد و ها آربعه 

منها: آن یکون موافقا لأدله العقل و ما اقتضاه. 

ومنها: آن یکون الخبر مطابقا لنضن الکتاب: 

فعتها: آن تکفن العیر ممافها للسه المصاهغ بها فن مه الخاس 

و فتها: آن:یکون موافقا لما اجفعت علیه آلفر قه آلندده. 

نم قال: فهذه القرائن کلها تدل علی صصٌّه متضشن آخبار الاحاد, و لا تدل 
علن صحتها آنفتزیها, لامکان کونها مصنوعه و ان وافقت الأدله, قمتی تجزد 
الخبر من واحد من هذه القرائن کان خبر واحد محضال(1). 


و هذا نصْ من الشّيخ علی أنْ الخبر فی ظلّ هذه القرائن یوصف بالصکٌه 


من حیث المضمون, کما یثصف بها ببعض القرائن الاخر من حیث الضدور, 
فالفر انن تاره شدعم المضفون و آفری ری الضدور, کی کل تقدیر اضف 
بالصحه(2). 
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1 ن لاصو الظطنعه الععفته السخفای اه اش خلیل. رن 
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 ]2( 2‏ العصتب ان اعلامه ااخته الکلتاسی لم. نود مدا آلتض 
الوارد فی کلام الشیخ. 


3 و کذلک القول فیما پرویه المضعفون, فان کان هنا ما یعضد روایتهم و 
یدل علی صٌٍتها, وجب العمل بها؛ نا 
وج النه فف:فی. اخبا رهم 1 . 


الی,غیر دلکسن العباقر الموجوده قی,«الغته 4 الحاکیه عن کون الکخج 
7 .کی ضدن خموته: آ ناورهر لاصو ها رود 
التقات 


نم اِنْ المحدّث الّوری آورد اشکالا آخر و قال: «اِنْ العلم باقتران حادیث 
هولاء بالقر انن مع کترتها آمر محال عادم. فکیف بحصل. العلم بها؟»: 


ها و سس ها مک الاخابة به غلیه شید التفاض اما البالت اد هه 


الاحتمال الثانی و الثالث: الحکم بصگّه رواياتهم استنادا (لی وثاقتهم و وثاقه 
مشایخهم(2). 


ان شفین الاخمالین کما مت بان من الفضی الانی .و هه القول بان 
المراد من الموصول «ما یصحٌ» هو نفس الحدیت و متنه لکن الحکم بصخه 
الحدیث لیس لاقترانه بالقرائن الخارجیه الداله علی صدق نفس الحدیت, 
بل لوثاقه هذه الجماعه و من بعدهم الی آن ینتهی الی المعصوم. 


و هذا الاحتمال یفترق عن المعنی الاوّل, لاه بهدف الی تصدیقهم بالذلاله 
المطابقیّه, و الی ِ لاله الالتزامیّه, کما یفترق عن الاحتمال الأوّل 
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1- (1) العده: ج 1, الصفحه 383. 


2- (2) و فی هذا المقام بحثنا عن الاحتمالین الثانی و الثالث من المعنی 
الثانی بصفعفه واحده کما مر. 


ق فش تخدهی )لین ار مسرت تیدا یرد رس زسی غلن 
المعنی الاول لا وثاقه هقلاء الّنی دلّت العباره علیها باللاله الالتزامتّه, 
نابته من غیر طریق اتفاق العصابه, و ما علی هذا الاحتمال (الاحتمال النّانی 
للمعنی الثانی) فیترگب علی ثبوته ثمره رجالیّه و هو التحدیل الخاصّ لمشایخ 
هوّلاء, الی آن ینتهی الی الامام, فتدخل فی عداد الثقات مجموعه کبیره من 
المجاهیل و الطعاف, فان السته الاولی و ان کانوا بروون عن الصادقین - 
ییا السلام هیا واه‌عا نکمم روت عن ها مقها کش آضا. 
کها ان الطیفتین ردان عتفها مم الواسظه کی فلاحظ طیعات السشایخ 
تجد لهم مشایخ کثیره. 


و هذا الاحتمال هو مختار المحدّث التوری الذی بسط الکلام فی تقریره 9 


توضیحه, بعد تسلیم أنْ المراد من الموصول هو الحدیث و المروی لا 
الحکایه و الزوایه, و ان الصچه وصف لمتن الحدیثت / لسنده. 


و استدل علین مختاره بوجوه ثلاثه : 


آ الاول ان راضحا ویک کین ریق آفرانم لها ره هن 
محال عاده, فلا بذ 5 آن یستند ذلک الاحراز الی القرائن الدذاخلیه, و لیست هی 
الا وثاقه هلاء و وثاقه من یروون عنه, ها اد الک وا 


ان القراتن التت نهد علی ضدی الخیر اقا داخليه کونافم الزواه.و [قا 
خارجیّه کوجود الخبر فی کتاب عرض علی الامام. آو فی صل معتبر, و لکنْ 
اللصحیح فی المقام پجب آن یکون مستندا [لي الجهه الاولی لا التّانیه, لأن 
العلم بوتافه و۶ و هم لا بروون ال عننفه ار سا و ایا العکم نضه 
رواياتهم من جهه القرائن الخارجیّه, فأمر قریب من المحال حسب العاده, 
ان العصابه حکموا بصحّه کل ما صعْ عن هوّلاء, من غیر تخصیص بکتاب آو 
ال اف اخاوت یه روالد مها تخت الک مسا هت یر ی 
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محضور لعدم اتخصار روابانهم نما قی کتهمو العام تافتزان .هه توبات 
تفا امد کل | 


هاتصاصای ار اک نت ایا ولا له کان سا ال ار ان 
الداخلیه کوثاقه من یرون عنه, لکان لهذه الدعوی الکلیّه وجه, لامکان 
احراز ديدنهم علی آثهم لا یرون الا عن ثقه, کما هو المشهور فی حقّ ابن 
ایی: عبر وضفوان.ن لزید و فا لو کان: الحکمالصه هستدا ای 
ا لفات لها مه ات تفید الاطمئنان بصدق الخبر, فاحراز تلک القرائن فی 
عامّه ما پروونه من الأخبار, انما یصح ح |ذا کانت آحادینهم محصوره فی کتاب 
آوعند راو سجعها منهم بسن سعه الاطلاع علیهالافتران بالقرانن: اه خدته, 
و آقّا اذا لم یکن کذلک, فالحکم بصجّه کل ما صعّ عن هولاء من غیر 
تخصیص بکتاب او ال 1 آحادیث معینه, یعذ من المحالات العادیه, و لأجله 
بکون:ذلی الاختمال ساقطا مرن الاعتبار. 


و بعباره ثالثه؛ اه یمکن احراز دیدن جماعه خاضّه و التزامهم بعدم الروایه 

لزع ماع انعر ال همین العکم بالست اعد مر 

پرفون ی ال ام الععرری ها احرار کون اه آخازهم موه 

ای ال ای رن ی 
د0. 


ولا ماقم اس ولا فلا سای ار هل کانوا عفر سل 
التوایات التی رونها التقات. لهم. و کائها نخترزون. غن.نقل. الروایات [ذا 
روتها الضعاف. و علی هذا] بجب آن یتح وا| عن نقل الروایات المتواتره ان 
المسفیضه ادا کان روانها صعافار .و هدا معا لا یمکن: المشاعده ,معهه اد لا 
فد رک الوفانه السوا شم اف اه وان کان وواها انا آو 
مجاهیل, از لا تشترط الوثاقه فا ال ار ام کم 
التژوایات الّتی ترویها اقا فقط, و عندئذ کیف یمکن الحکم بوثاقه عاقه 
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الروایه به عنهم, من ۳۳۹ رووا عن الطعاف فیما اذا کانت الروایه متواتره آن 
یت میضی و ا کی سکنگ الستاتر و المتهنکن. فن. آتامتا هدن عقی 
یقال: 


ان الکلام فی آخبار الأحاد التی نقلوها لا غیر, فاِنٌ الکلٌ غالبا یتجلی بشکل 


واحد. 


و ثانیا: کما ان حصر وجه الصیٌّه بالقرائن الخارجیّه بعید. کذلک حصر وجهها 
بالقرائن الداخلیّه التی منها وثاقه الراوی بعید مثله, و القول المتوسّط هو 
ای وه آلهم کانها خاترهسش‌سفل. الروایات اه 
الامام. ما من جهه القرائن الخارجیّه و من جهه القرائن الداخلیه, و عندئذ 
لا یمکن الحکم.بوناقه مشايخهم. اعسی الدین-زوها عهم الن آن بتهی: الن 
الامامه لدم دایم تحص ماقه الر امین کاتوا ستتندفن الم الا 
مها هت الفزاین المهر فلا مان سا دوه 


و الاستبعاد الذی بسط المحدث النوری الکلام فیه, اثما یثجه لو قلنا 
باضایهمسا وت الفراي الحاعته عی تا سا لاس 


و ثالثا: لو کان المراد هو توثیقهم و توثیق من بعدهم لکان علیه آن یقول, 
«أجمعت العصابه علی وثاقه من نقل عنه واحد من هولاء» او نحو ذلک من 
العیار ات ین لا بشنبه المرام معا الداعی الی :کر لک الضاره التی هی 
ظاهره فی خلاف المقصود(1). 


و رابعا: فان اطلاع العصابه علی جمیع الأفراد الذین پروی ههّلاء الجماعه 
عنهم بلا واسطه و معها بعید قفی الغایه لعدم تدوین کتب الحدیث و الرجال 
فی تلک الأعصار بنحو یصل الکل الی الکل. 


الوجه الثانی: ان الشیخ قال فی «العده»: «و |ذا کان حد الراویین مسندا و 
الا مرش ظر قی ال الشر فلس فان کارت سم انم ! برسل 
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1- (1) الطهاره لسیدنا الاستاذ: 1 ص‌ 199 


لا عن ثقه موئوق به فلا ترجیع لخبر غیره علی خبره, و لاجل ذلک سوّت 
بن محمّد بن آبي نصر(3) و غیرهم من الّقات الذین عرفوا بائهم پروون 
و لا پرسلون الا ممّن یوثق به, و بین ما آسنده غیرهم. و لذلک عملوا 
بمرسلهم [ذا انفرد عن روایه غیرهم»(4). 


قال المحدّث اللثوری بعد نقل هذا الکلام: «اِنْ المنصف المتأئل فی هذا 
الکلان: ا برتاب فی آن القراذ فن. قوله: «من. النقات الک .. الخ» آصحاب 
الاجماع المعهودون, اذ لیس فی جمیع ثقات الرواه جماعه معروفون بصفه 
خاضّه مشترکون فیها: ممتازون بها عن غیرهم, غیر هوّلاء, فان صریح کلامه 
آن فتهم جماعه معروفین عند الاضعاب, بهته. اافضیاه: و لا نعد فی کب 
هذا الفنْ من طبقه الثقات عصابه مشترکین فی فضیله غیر هوْلاء. و منه 
نظهر آن فا اشتهر من آن الشی< اعی الاجماع علي ان این ای. فیر ظ 
صفوان و البزنطی 7 ۱۳ ال عن ثقه, ی 
الکتب حثّی صار من مناقب الثلائه و عدٌ من فضائلهم, خطاً محض منشأه 
عدم المراجعه الی «العده» الظریحه فی آَنْ هذا من فضائل جماعه, و ذکر 
لثّلائه من باب المثال».(5) 


آقول: ان الاستدلال بعباره «العه» علی أنْ المراد من عباره الکشی هو 
تونيق. رجال. ااستة بعد اصحاتب الاخماع غیر. تام اد الظاهر آَنْ مراد الشیخ 


من 
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1( 1 ) خن بی این عضیر توبن خستت. اه آخبیه آلاتدویم بخدادی. الاصل 
و المقام, لقی ابا الحسن موسی بن جعفر - علیهما السلام - و سمع منه 
احادیث, و روی عن الرضا - علیه السلام - توفی عام 217. 

2 (2) صفوان بن یحیی, کوفی ثقه ثقه عین روی عن الرضا - علیه السلام 
- و قد توکل للرضا و ابی جعفر - علیهما السلام -. مات سنه 210. 

3- (3) احمد بن محمد بن عمرو بن ابی نصر لقی الرضا و ابا جعفر علیهما 
السلام. مات سنه 221. 

4 (4) العده الطبعه الحدیثه: الصفحه 3806. 

5- (5) مستدرک الوسائل ج 3, صفحه: 58 7. 


قوله «و غیرهم» هو الجماعه المعروفه بين الأصحاب باثهم لا یروون الا عن 
ثقه و هم عباره عن: 1 - آحمد بن محشد بن عیسی. 2 - جعفر بن بش 
البجلی. 


الظا خرس 


5 - بنو فصَال کلهم (علی قول) و سیوافیک الکلام عن هوّلاء, و لا نظر لها 
الی الفقهاء المعروفین من اصحاب الائفه الأربعه, و قد عرفت ان کلام 
الکشی خال عم هدا القوان و اه فیم تعنوان حسفبه. القفیاء من 
آصحاب الانقه» فی مواضع 2 و اما افیض علیهم هذا العنوان فی 
را فلاجل فقاهتهم و تبگرهم فی الفقه؛ لما ان از 
الروایات تنتهی الیهم, و ما عدم ذکره با حمزه التمالی, و علی بن یقطین, 
و زکرّا بن آدم, و علیْ بن مهزیار فلقلّه روایه الّلائه الاول - مع جلالتهم - 
بالئسبه الی آصحاب الاجماع. 


قمی مها ات ات رای ال ار اس اه 
تصدیقهم فیما یروون بلا واسطه, و تصدیق حکاياتهم و نقولهم فیما یروون, 
فهم فقهاء و علماء مصدّقون فی نقولهم, و ان لفظ «اللَصحیح» مرادف 
للفظ «الّصدیق» سواء اجتمعا کما فی الطِْقتین الثانیه و الثالثه, آم اقترقا 
کشا کی انم الاولی, 


و ان آبیت الا عن تغایرهما و آَنْ «التصحیح» یفید غیر ما یفیده «الّصدیق», 
فالاحتمال الاأوّل من المعنی الثانی, من تصحیح روایاتهم و حجّیتها هو 
المتعین, و المراد أَن العصایه فی ظل التفخص و النتلع وقفت علی أنْ 
رواياتهم صحیحه |مّا لوثاقه رجال الشند بعد آصحاب الاجماع, آو لقرائن 
خارجیه کفا مات:...و شا کون صعتها لخصوض. وناقه رجال الستد الی 1 
پنتهی الی الامام - کما هو المقصود فی الاحتمال الثانی و الثالث للمعنی 
الثانی - فلا و علی هذا فلیست العباره مفیده لقاعده رجالیه, هی آأنْ 
مشایخ هلاء الی الامام نقات. 
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و بعباره اخری؛ لا یستفاد منها آثهم لا یروون الا عن ثقه حنّی ینتهی السند 
الی الاماض ه.عی دلی فلا بکون رمابه اضسات. الاحماع غن شسه دللا علی 
وثاقته, فاذا وقع ذلک الشیخ فی سند. و کان الراوی عنه غیرهم 1 یحکم 
الرافش مهماا: بجته آنه من فسات اصحات الاحتام مفا لا دلیل علیه 


تفصیل من العلامه الشفتی(1): قد عرفت آنْ الکشی ذکر اتفاق العصابه 
علی هوّلاء فی مواطن ثلائه. و عرفت المحتملات المختلفه حول عبارته 
المردده بین کون المراد: 1 - تصدیق هوّلاء فیما ینقلون 2 - او تصحیح 
صدور رواياتهم من المعصوم لاأجل الفرائن الداخلیه آو الخارجیه. 3 - آو 
کی مسا حفم آلی آن. هی السنه ع علی کل ویر الغراد من الهاده 
فی المواضع الثلاثه واحد. 


من المحمّق الشفتی, التفصیل بین العباره الاولی و الثانیه و 
الثالثه, 13 المراد من الاولی هو تصحیح الحدیث و من الأخیرتین توثیقهم و 
قفعق رهتا شمم ال اخر الیو ال دک اک فب اولی الغار اتید کر 
الصدیق من دون اضافه قول «تصحیح ما یصخٌ». دون الاخیرتین. و ائما 
ففل ال ان اون برففن ع الامای با ها ها عتانه 


و قال فی هذا الصدد: «اِنْ نشر الأْجادیث لمّا کان فی زمن الصادقین - 
علیهما السلام -, و کانت روایات الطبقه الاولی من آصحابهما غالبا عنهما 
من غیر واسطه, فیکفی للحکم بصحه الحدیت تصدیقفهم», , و اما المذکورون 
فی الطبقه الثانیه و الثالثه, فقد کانوا من آصحاب الصادق و الکاظم و الرضا 

یه المع و کانت رهاه الطیفه التانیه غن عولاا الق «غليه السلام 
- مع 
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1- (1) البحث عن هذا التفصیل, کلام معترض واقع بین الوچه الثانی و 


الوخه الاله اححت الفیی, و سای الت الوحی من ارلتة. .هد .هد 
ا تفیل 


الهاتسغرم کات تفه اانانته کلی: یا تسه الی الضاوو اه السلاه : 
و لم یکن الحکم بتصديقهم کافیا فی الحکم بالضُحه فما اکتفی باصدیق و 
آضاف: «اجتمعت العصابه علی تصحیح ما بصع خ عنهم» و لقّا روی کل من 
فی الطبقه الثانیه, عن الصادق - علیه السلام -, و الطبقه الثالثه عن الکاظم 
و الرضا + علبه التلام در آتی-تضدنعمم آنضا. 


۵ العاضل ان ال ضدیش فیما ادا کانت. الرهایه غن اانمة «غایمم. الملام.> 
من غیر واسطه و الصحیح |ذا کانت معها»(1). 
ولا کف اه تفس دوق لا مه یلیل بل الولیل: علی خلا کر ففیم 


آولا: اِنْ ما ذکره من أنْ روایه الطبقه الاولی کانت عن الامام بلا واسطه 
غالبا, غیر تام یعرف بعد الوقوف علی مشایخهم فی الحدیث من آصحاب 
لأثمّه المتقذمین کالسجاد و من قبله: 


و هذا زراره یروی عن ما یقرب من آربعه عشر شیخا و هم: 
1 - بو الخطاب 2 - بکر 3 - الحسن البژاز 4 - الحسن بن السری 5 - 
8 - عبد الله بن عجلان 9 - عبد الملک 10 - عبد الواحد بن المختار 


الاشایی ۱1 مر بن عفله ۱2 + افضیل 1 ند بم‌مسام 17 
الیسع(2). 


و هذا محمد بن مسلم یروی عن سته مشایخ و هم: 
1 < ابو جمره الشمالی 2 > ایو الضیاح 3 -جمدان 4 + زاره 5 + کامل 6+ 
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1- (1) مستدرک الوسائل: ج 3, الصفحه 769. بتصرف پبسیر. 
2 (2) معجم رجال الحدیث: ج 7, الصفحه 260-218 الرقم 4663. 


محمد بن مسعود الطائی(1). 
و برید بن معاویه یروی عن شیخ واحد و هو مالک بن اعین(2). 


و هذا الفضیل بن یسار یروی عن شیخین و هما: 1 - زکریا النقاض 2 - عبد 
الواخه‌نن المار الاسار 3 


و هذا معروف بن خژبوذ یروی عن شیخین و هما: 1 - آبو الطفیل 2 - الحکم 


و هذا آبو بصیر الأأسدی (یحیی بن القاسم آو آبی القاسم) یروی عن عمران 
بن میثم آو صالح بن میثم(ظ). 


هواک کق مگ ان قال ان مرهاتمم ره الا تهب ماتنظه انا 


و ثانیا: لو کان المراد ما ذکره لوجب علیه اللصریح بذلک, فان ما ذکره لیس 
و یحکون. 


الوجه الثالث: اِنْ جماعه من الرواه و صفوا فی کتب الرجال بصجّه الحدیث, 
کما نجده فی حقٌّ الأْفراد التالیه: 


کت ان اش سر ها ع اف وروی عر ای ید لاه اس 
ص: 199 


1 مه رها اتحصسح 1 اتف 20۱626۰ الدقم 11700 
3 1 1. 

را اوه اه 0 
الرقم 1166 و 1174. 

9 مم رعال الحوستن کل الفکه 302 60 ای 997 
سک ال اف ار اس در 

5 مس رحال الحدیت: 19 الصفحه ر26 265 الرقم 29و 
ها ام و ی سا وه ال 
الصفحه 167-166 فی ترجمه عمران بن میثم: روی محمد بن یعقوب 
بسنده عن آبی بصیر عن عمران بن میثم او صالح بن میثم. 


2 اش ی الله امه شوه خسن يعس تس حفت | اه 


مهم سا لاه تقو راکوت 
+ آلختن برن علت بن تفا الکوفی: که مشهور: ضحیع الخدیت: 


الحدیث. 


9 آبو سمل ضدفه بخ بندار آلفتی, نقه: صحیه لحدیت:. 


اه ان نات اسر سا اس مه یازا ی نا 
-, نقه» صحیح الحدیت. 


0 - آبو الحسن علت بن |براهیم بن محشّد الجوانی نقه, صحیح الحدیث. 
1 - النضر ین سوید الکوفی: نقه, ضحیه: الخدیت: 


2 - یحیی بن عمران بن علی , کن. آنی. شعیه: الحلیی نف وف رد 
الحدیث. 


3 - آبو الحسین محشّد بن جعفر الأسدی الرازی, کان نقه, صحیح الحدیث. 


هولاء الجماعه عرّفوا فی کتب الرجال بصمٌّه الحدیث, و لا یمکن الحکم 
بصحّه حدیث راو علی الاطلاق, الا مه توافتم و وثاقه من بعده الی 


ص: 199 


المعصوم, و احتمال کونه من < جهه القرائن فاسد کما مژ, و لا فرق بینهم و 
تا ام ی | ۱ 
کما عرفت(1). 


اقول* شا دلاله لفظه «صحیح الحدیث» علی وثاقه نفس هولاء فمقّا لا 
یخفی علی آحد, و قد عذه الشهید البانی من الألفاظ الداله علی الوثاقه. 
قال فی بدایه الدر ایه و شرحها: «قوله: و هو صحیع الحدیت, بقتضی کونه 
نقه ضابطا ففیه زیاده تزکیه». آضف الیه ثّه غیر محتاج الیه, لوجود لفظ 
«نقه» فی ترجمه هوْلاء الا فی مورد ال نوی و آبن طریقه: اما الکلام 
قی لته غلی دافم فسانخهم مداء کانت با ماه آه تما قعد اخار 
المحدت التورق دلالتها علی.ونافه المشانه عایه. 


و لکن ما تم ما استظهره من قولهم «صحیح الحدیث» [ذا لم تکن قرینه 
علی کون المراد صحه احادیث کتبه, لا وثاقه مشایخه, ما ورد فی حق 
الحسین بن عبید الله السعدی «له کتب صحیحه الحدیث» فلا بد من الحمل 
علی الموجود فی الکتاب, و مثله |ذا قال: «کان ثقه الحدیث الا ثُه یروی 
غن الصا » کما ورد فیح اب الخشین ااسدی! را 


ایآ ات ماخ عم خی عمجت ام تفیل کر من الممحاین 
و ای اه ور اما ی ار ای صاه سر ها دار 
علی دلی میکحت 


آما آولا: فلأن صکٌه الحدیث کما تحرز عن طریق وثاقه الراوی. تحرز عن 
طریق القرائن الخارجیّه, فالقول بان احراز صصّه آحادیث هوّلاء کانت 
فستنده ال هتفه مفشانخمم فعطر آینین له وحه: کالعول:بان آحرازها کان 
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1- (1) مستدری الوسائل: جح 1, الصفحه 769 بتصرف پسیر. 
2- (2) لاحظ مستدرک الوسائل: ج 3, الصفحه 770. 


فسضدا الی. الاتن. بل الخت ار الاحراد کاننشدا ای الصاقه تاره 
الی القراتن اخری, و مع هذا العلم آلاجمالی کیف یمکن |حراز وثاقه 
الستتای بضته ادف مس را آاع مسا 


و ثانیا: ان آقصی ما یمکن آن یقال ما آفاده بعض الاأجلّه من التفصیل بین 
الاکنار عن شیاه عوهت فاد کتن تغل اللفه غرم رحل:.ه وصی. اخاذیت ولیک 
الثقه بالصجّه, یستکشف کون الاحراز مستندا الی واقه الشيخ, اٍذ من 
البعید احراز القرینه. فن واجد. واحد من المخموعه الکبیزه من الاحاديتة و 
هذا بخلاف ما ٍذا قلّ الق عنه و وصف آحادیثه بالصگه, فمن الممکن جوا 
اخزار القریته فی العدد القلیل من الاحاذیست: 


قفا کل لو قلنا بان الضکه.من امضاف المتن و الممونه و الا قعن 
آلفهکن الفول ماما اس ال وا 1۳ 
المقصود منها کونه صدوقا فی اللثقل و صادقا فی الحکایه قی کل ما يحکیه, 
کما ذکرناه فی أصحاب الاجماع فلاحظ. 


ثم ان الذی یدفع الاحتمال الثانی للمعنی الثانی روایه آصحاب الاجماع عن 
الضعفاء و المطعونین, و معها کیف یمکن القول بانهم لا یروون الا عن الثقه 
و الیک بعض ما یدل علی المقصود. 


1 - روی الکلینی فی «باب من آوصی و علیه دین» و کذا فی «باب اقرار 
بعض الورثه بدین فی کتاب المیراث» عن جمیل بن دژاج. عن زکریا بن 
یحیی الشعیری, عن الحکم بن عتیبه(1) و قد ورد عده روایات فی ذمه(2). 
2 - حکی الشیخ فی الفهرس آَنْ یونس بن عبد الرحمن روی کتاب 
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1- (1) جامع الرواه: ج 1 الصفحه 266. 
22 احظ «جال الکشی: الصفحه 137 


«عمرو بن جمیع الأزدی البصری قاضی الری»(1) و قد ضقفه الشیخ و 
اللجاشی(2). 
و سیوافیک بعض القول فی ذلک عند الکلام فی أَنْ ابن آبی عمیر و صفوان 


202» 


اون له اافیم 111 
2۰۵ رجال الشستخ: الصفحه 249 رجال التجاشب: الضفحد 205 


«یشايغ القتات 
اشاره 

* صفوان بن یحیی. 

* احمه چن ای نضر ابر وی: 
ص: 203 


م۵ 204 


قد عرفت ان اللوثیق ینقسم الی توثیق خاص, و توثیق عامّ. فلو کان 
الّوثیق راجعا الی شخص معین, فهو توثیق خاصّ, و لو کان راجعا الی توثیق 
عدّه تحت ضابطه فهو توثیق عامٌ, و قد عدٌ من التانی ما ذکره الکشی حول 
جماعه اشتهرت تاصحات الاجماع, , و قد عرفت مدی صْته و أنْ ی 
تقوفم لا الب امه لا الی ضته ا او ولا لس نا که تفا نخمم 


و من هذا القبیل ما اشتهر بین الأصحاب من آنْ محقّد بن آبی عمیر, و 
صفوان بن یحیی, و احمد بن محمّد بن ابی نصر البزنطی, ۳ 
پرستلون الا عن نقمم فبتر نب علی:دلی. امزان: 


1 - ان کل من روی عنه هوّلاء فهو محکوم بالوثاقه. و هذه نتیجه رجالیه 
تتزتیبعلی هم الفاعده. 


ٍِ انه یوخذ بمراسیلهم کما یوَخذ بمسأنیدهم و ان کانت الواسطه مجهوله, 
0 آو محذوفه, و هذه نتیجه اصولیه تترئب علیها, و هی غیر النتیجه 
الاولی. 


ان مها مه الم ناسا شریند فده هرا هنم ااخاعهه 
کلف شاط الست توا حفانی مه لاحظ فسدری الوسا ان (ج 
3 


ص: 205 


ص 655-648), و معجم رجال الحدیث (ج 1. ص 69-63) و مشایخ الثقات 
ام کاب شاف سخول القاعدم ه طیع فن.06 ضصقه و الکتاب کله حول 
القاعده و فروعها) و معجم الثقات (ص 197-153). 


هیا آفادم. بعض. الاحله قی: دزونتنه الشریفه غنی و کفایه فشکر اللّه 
مساعیهم الجمیله. و نحن فی هذا نستضی ۶ من انوار علومهم. رحم الله 
الماضین من علمائنا و حفظ الباقین منهم. 

فنقول: الأصل فی ذلک ما ذکره الشیخ فی «العذه» حیث قال: «و |ذا کان 
آحد اویین مسندا و الاخر مرسلا, نظر فی حال المرسل. فان کان ممّن 
یعلم أثّه لا پرسل الا عن ثقه موثوق به, فلا ترجیح لخبر غیره علی خبره, و 
لاجل دی سوّت الطانقه ببی ما برویه محد بن آبی عمیر. و صقوان بن 
ی و لا پرسلون الا عمّن یوثق به, و بین ما آسنده غیرهم, و لذلک 
عملوا بمراسیلهم اذا انفردوا عن روایه غیرهم. فام اذا لم یکن کذلک و 
یکون ممن یرسل عن ثقه و عن غیر ثقه فاثه یقدّم خبر غیره علیه. و |ذا 
انفرد وجب التوقف فی خبره الی آن یدل دلیل علی وجوب العمل به»(1). 


غیر أَنْ تحقیق الحال پتوقف علی البحث عن هذه الشخصیات الثلاث واحدا 
بعد واحد و الیک البیان: 


1 این ایس غمیز (الحیفین غام 217) 


اشاره 


فد بعتر م ناین آنی عفر تاره هیمعتو بن زباه آلتزار او الاروی اخری: و 
بمحشد بن آبی عمیر ثالثه. 


و قح غرفت اه بت با علن تاک هی تیان متا نب فاحل ولی 
ص: 206 


1 ده ااسول*عز الصفحه 96 من الطنعه آلحدشه: 


بن تن ۳ آحمد الأأزدی, 0 0 بن ِِ صفره, ِِ 
الاصل و المقام, لقی آبا الحسن موسی - علیه السلام - و سمع منه 
فا ی ها 
جلیل القدر, عظیم المنزله فینا و عند المخالفین, الجاحظ یحکی عنه فی 
کتبه. و قد ذکره فی المفاخره بین العدنانیه و القحطانیه, و قال فی «البیان 
و التبیین»: حذثنی ابراهیم بن داحه, عن ابن ایو یرم و کان وجهاً من 
وجوه الراقضه, و کان حبس فی لیام الزشید فقیل لیلی القضاء, و قیل اه 
وه ام ی او اه ای را 
یر لعظیم الاألم. 


فسمع محقّد بن یونس بی عبد الحمن و هو یقول: [ثق اللّه يا محقّد بن 
ابی عمیر, فصبر, ففرژح الله عنه, وروی آله حبستهة المامون خی ولام قضاء 
بعض البلاد. و قیل: ان اخته دفنت کتبه فی حال استتاره و کونه فی الحبس 
آربع سنین فهلکت الکتب, و قیل: بل ترکتها فی غرفه فسال علیها المطر 
فهلکت, فحلث من حفظه, و ما کان سلف له فی آیدی الثاس, و لهذا 
ها و قد صلف کتبا کثیره. نم نقل النجاشی عن 
آحمد بن محقّد بن خالد آنْ ابن آبی عمیر صنّف آربعه و تسعین کتابا منها 
الففاری هالی ان فال؟عات :هس مره و ماتین 1 


دفال آکشیه فی التهرش»دکان من ای آلاس عند الخاظه ی العا تم و 
ا نکمم خشیکا و آورعهم و آعبدهم, و قد ذکره الجاحظ فی کتابه «فخر 
یا ۱ ار 


من 


خر 207 


وال التطاشی: الصفخه 26 نم رقم الترجمه 887 


لاه ثلائه: آبا ابراهیم موسی - علیه السلام - و لم پرو عنه. و آدرک الرضا 
- علیه السلام - و روی عنه. و الجواد - علیه السلام -. و روی عنه احمد بن 
ملد بن یس کب مانه رجنم رال الظادق ليم الساام ۱ 


اجماع العصابه ۷ تصحیح ما یصق "۳ جماعه, با 1 الثانیه 


و لیس التزام هولاء بالنقل عن الثقات آمرا غریبا, اذ لهم نظراء بین 
۱ 1 اه و و و ی ی 
۷ و معقد بن اسماعیل ين میمون الزغفرانی و علت 
الثقل الا عن الثّقه. 


اف اطلاع الستخ ‌علن هنم امنهر قاانه کان رها بصیراساعهال آلرهام د 
حالات المشایه: و بعزنت عن ذلک ما ذکره: قی العدم عند البحت:عن. جحیه 
خبر الواحد حیث قال: 


«ا جوا الطانفه مت العال. النافله لمژم الاخیان فر فت التقات مد 
و ضعفت الضعفاء, و فرزقوا بین من یعتمد علی حدیثه و روایته. و من لا 
یویر علی خبره, و مدحو الممدوح منهم, و دموا المذموم. و قالوا فلان 
مثهم فی حدیثه, و فلان کذاب, و فلان مخلط, و فلان مخالف في المذهب 
و الاعتقاد, و فلان واقفی, و فلان فطحیت, ۱ 
ذکروها»(2). 


و هذه العباره و نظائرها, تعرب عن تبغر الشیخ فی معرفه الرواه وسعه 
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1( المرنن ۶ اتضفحه 168 رقم الر یه و 1 
ادن ااصوله خ 1 الضفعه 6 3 من هه دش 


اطّلاعه فی ذلک المضمار, فلا غرو فی آن یتفژد بمثل هذه النسویه, و ان لم 
نقلهاآحد من معاصریه, و لا المتأگرون کنه الی القرن السایع [ لنجاشی, 
فد تس ار کر قو فضض این ان یی اسان الا کم 


و علی هذا فقد اطلع الشیخ علی نظریّه مجموعه کبیره من علماء الطافه 
و فقهائهم فی مورد هولاء التلائه و آئهم کانوا یسوّون بین مسانیدهم و 
مراسیلهم, و هذا یکفی فی الحچیه, و مفادها توثیق جمیع مشایخ هولاء, و 
قد عرفت ای اد او واحد او ار فالشید 
بح اطلاعه ره خند کنس سره العلها ع یزکون عامّه مشایخ ابن آبی عمیر, 
و لأجل ذلک یسوون بین مراسیله و مسانیده. 


لاش یی هون اش مسا مدین و خاصه اتف آونن هکت 
التجال و آحوال 0 قات کات تقو هن کی سا 
و الفهارس و کان فی نقضه و ابرامه و تعدیله و جرحه. یصدر عن الکتب 


نی کابت شیم ام الراع و الظریات النی کان سا من مسانخه ‏ 
آساتذته. 


نعم نجد النْصریح بالتسویه من علماء القرن السابع الی هذه الاأعصار. 


فقد آتی المخدث المتتبع النوری بأسماء و تصریحات علّه من هذه ال 
تعیین مصادر النقل بقدر الامکان. 
1 - قال الشید علت بن طاووس (المتوقی عام 664, فی فلاح 1 بعد 


«رواه الحدیث نقات بالاتفاق و مراسیل, محمد بن ۳۹ عمیر کالمسانید عند 
ام ای و بان ای وت موی اص ال ال اس اه 
طاووس 


ص: 20۳9 


(المتوقی عام 673) فانتظر. 


فا المختق قی الیر فیرحت الک «الالت روانه مخقد ین آبی 
تسین خن بعص آمه اکن آی ال »یه السام کال الک لت ر 
مائتا رطل, علی هذه عمل الأصجاب و لا طعن قی هذه بطریق آلّرسال. 


3 - و قال الفاضل الّبی فی کشف الرموز الذی هو شرح للمختصر النافع 
فی روایه مرسله لابن آبی عمیر: «و هذه و آٍن کانت مرسله, لک الاصحاب 
فعفل بمز اسل ایم ابی عضر فالها: لاه لا تغل الا ممدا» 2 


و ممّن صرح بصخه القاعده من علماء القرن التامنت 
-العلمه فی النهایه فال: «الوجه المع لا (ذا عرف آن لراوی فیه ( 


ک ورغفید الوین العلن این آخت. العلا مه الحلی و تلمیده ۳ عم 
4 فی کتابه «منیه اللبیب فی شرح التهذیب» المطبوع فی بلاد الهند. 


و ی : «و اختیار المصثف المنع من کونه حجّه ما لم یعلم 
دپوشتل الا غن گدل کمرال مد ین آنت مر من امامت 


6 - و قال الشهید (المتوفی 786) فی الذکری فی أحکام آقسام الخبر: 


و کان مرسله معلوم التحژّز عن الروایه عن مجروح, و لهذا قبلت 
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1- (1) المعتبر: ج 1, الصفحه 47, الطبعه الحدیثه. 

الزینب اخری, من آجلا تلامیذ المحقق ه فرع من شرح کتاب ۳ 
(المختصر الناقع) عام 672 و له آراء خاضه فی الفقه, منها:الف - انه لا 
ها 
تالا نی اعضا: اه لاس شال آع موه الختا مق ام 


مراسیل ابن آبی عمیر, و صفوان بن یحیی, و آحمد بن آبی نصر البزنطی 
انفم لا یزاون الا عن نقه»(1). 


و مقن صرح بها من علماء القرن التاسع: 
7- ابن فهد الحلّی (المتوقی عام 841) فی «المهدب البارع» فی مسأله 


وزن الکر بعد نقل روایه ابن ابی عمیر قال: «و لا یضعفها الارسال, لعلمهم 


و ممن صرح بها من علماء القرن العاشر: 


8 - المحقق الثانی, علی بن عبد العالی (المتوثی عام 940) موف کتاب 
«جامع المقاصد» قال: «و الروایتان صحیحتان من مراسیل ابن ابی عمیر 
الملحقه بالمسانید». 


9 - الشهید الثانی (المتوفی عام 965) فی الدرایه و شرحها قال: 


«المرسل, لیس بحجّه مطلقا علی الأصعّ, الا آن یعلم تحرّز مرسله عن 
آلروایه عن ین افص کایخ ار حم اصحایا, عایه ها کی کیرد و 
سعید بن المسیب. عند الشافعی, فیقبل مرسله و یصیر فی قوّه المسند». 


و ممّن صرح بها من علماء الفرن الحادی عشر: 


0 - المیرزا الاسترآبادی فی کتابه «منهح المقال» قال ما هذا حاصله(2): 
«ابراهیم بن عمر ثقه عند اللجاشی و ضعفه ابن الغضائثری و یرجح الاول 
بروایه ابن آبی عمیر عنه بواسطه حماد»(3). 


و 


1- (1) ذکری الشیعه: الصفحه 4. 

2 (2) منهح المقال: الصفحه 25, و قد طبع هذا الکتاب فی مجلد کبیر, و 
هو حسب تجزله المولف فی ثلاثه اجزاء, و فرغ المولف عنه عام 606 و 
قد علق علیه الوحید البهبهانی بعض التعالیق, و طبعا معا فی مجلد کبیر. 
3- (3) منهج المقال: الصفحه 25. 


و قال فی «ابن آبی الاْغْرّ الْحاس»: «یعتبر روایته و یعتد بها لأجل روایه ابن 


1 - الشیخ البهائی (المتوقی عام 1030) قال فی شرح الفقیه: «و قد 
جعل اصحابنا - رضوان ا .عنم - مراسیل ابن آبی عمیر کمسانیده فی 
الاعتماه‌علها لها علهها مهن عادته اه لا پرسل الا غن نقهته. 


2 یقن کلام آلشنه الظونی: الحکدت ال العاعلی.فی خانده 
الفسانل فی الفانده السابعه ( 20 ض 99). 


3 - و فال الوحید البهیهانی فی تعلیقته علی منهج المقال: «و منها روایه 
«المی معا لا یرمیان الا عن درو الفاصل ال اسان فقو خیرنه جر 
علی هذا المسلی»(2). 


4 - و قال الشیخ عبد الثبی بن علیت بن آحمد بن الجواد فی کتابه «تکمله 
نقد الرجال» الذی فرغ منه سنه ۰1240 فی حون «برد الاسکاف»: 


«قال المحقّق السبزواری فی الذخیره: لم یوثقه علماء الرجال الا آَنْ له 
کتابا یرویه ابن ابی عمیر و پستفاد من ذلی توثیقه»(3). 


نم اِنْ المتتبع الوری نقل عن مفاتیح السیّد المجاهد (المتوی عام 1242) 
دعوی التحتی الاردسلی و هم نی علماع الفرن الغاشی اسان الاصحات 
عی ان نم 
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1( متیح الحقال» اتصفعه 9 


۵ رنه المعفی آلنهمایی* اشفجه 10 
23( التکملهةخ 1 الصفحه :221 


و قد اکتفینا بهذا القدر من نصوص القوم و تجد التضافر علیها من 
المتاخرین. و لا نری حاجه لذکر نصوصهم. 


تقم اک .من الستفیت. اسشکاوا کیتهدم آلسونه ,و وان ره 


و الظاهر أَنْ دعوی غیر السْیخ و الّجاشی من باب التبعیّه لهما, و أنْ 
الاشتهار ۳ الأعصار المتأره من القرن السابع الف العصر الحاضر, کان 
التتتع فی أحوال مشایخه و الوقوف علی آثه لا یروی الا عن ثقه, و علی 
ذدلک فما ذکره المحدّت الثوری من بلوغ دعوی الاجماع الی الاستفاضه و 
امکان علمهم بذلک بأخباره (ابن آبی عمیر) المحفوفه بالقرائن آو بتتبعهم 
فی عال ممانته اافحضور ین آو بقهاها زا مکی الر کون 


و مع ذلک فلا یضژ ما ذکرناه بحجّیه دعوی الشیخ, 8 ورن کان: ۱ بفیت یه 
ان اس ره اه تسش ان بت ین میم قارع حله 
اس تن مانصاه ععایاه مسا یه 


فنا. ض هاگ نله مه العتهاع لم باخدوا هتم امنهر و له بقواها بخت وه 
مراسیله, منهم: 


1 - شیخ الطائفه, فی غیر موضع من تهذیبه و استبصاره قال: «فأمّا ما رواه 
ال اش ید ال > علنه. السلامد ان الک ستّمائه رطل) فأوّل ما فیه أّه 
مرسل غیر مسند, و مع ذلک مضاژ للاحادیث التی رویناها»(1). 


صو 1 2 


تکیت رن الشفته 23 


قفا (فی.بابت بتم المضمون ان هن القین الانن (ضر این ابیت عمیر غن 
این عانعن هص اصادا فن اش عد الا مزسل یر مف ۱ 


و قال (فی باب میراث من علا من الّباء و هبط من الاأولاد): «اِنْ الخبر 
الاال,خرشل فعطوع الاساد»۲ 1 


و لکن ما ذکره فی «العدّه» هو الّذی رکن الیه فی اخریات حیاته, و که 
عدل عما ذکره فی التهذیب و الاستبصار, و کیف لاء و قد قام بتألیف 
الثهذیب کالشرح لمقنعه استاذه المفید فی زهره شبابه و فی آواسط العقد 
الالث من عمره, حیث ولد الشیخ عام 385, و توقی استاذه المفید عام 
413 و هو یدعو له فی کتابی الطهاره و الطلاه بعد نقل عبارته بقوله «أیده 
اللّه تعالی», و هذا یعرب عن أثه شرع قی تالیف «اللهذیب» و,هو فی 
حوالی خمتین و عشریی سته آه آزند بقلیل, بتما هو.فی بان الی یه 
«العده» قد صار فحلا فی الفقه و الرجال, و عارفا بکلمات الاصحاب و 
انظارهم خول الشخضیات. | لخذدننیه. 


2 - ما ذکره المحقق فی «المعتبر» علی ما نقله المحدث التّوری قال: 


«و الجواب؛ الطْعن في السند لمکان الارسال و لو قال قائل: مراسیل ابن 
آبی عمیر تعمل بها الأصحاب, منعنا ذلک, لأنْ فی رجاله من طعن الأصحاب 
فیهه.قاذا ارسل احتمل آن یکمن ال اوی آحذهم»(3]. 


و اجاب غته: | لیخ البهائتی فی وجیزته بقوله: «و روایته آحیانا عن غیر الثقه, 
لا یقدح فی ذلک کما یِظِن, انهم گرها ال لا پرسل, الا عم لا انم از 
یروی الا عن نقه»(4). 


ص: 214 


1( امه تفه ۵1 
22 التهذیب: 9 الصفجه 313 

5 مدرک الفسانلدع 3 الضفجه 50و 
وس ااهتت » یه اکتا ناس 


و لا یخفی َنْ ما ذکره السَیخ البهائی - قدّس سره - لا بنطبق مع ما ذکره 
الشیخ فی «العده» حیث قال: «عرفوا بأئهم لا یروون لا پرمتاون زا 
بوتق به» و علی: الک فهولاء کما .۲ پرشلون الا عن نقهء فمکدا ا بروون 7 
عن نقه. و علی ذلک فلو وجد مورد آو موارد آتهم نقلوا عن المطعونین, 
لبطلت القاعده المذکوره. و سیوافیک الکلام فی روایته عن بعض 
المطعونین فی بحث مستقل. 


3- السیّد جمال الدین بن طاووس (المتوقی عام 673) صاحب «البشری», 
و نقل خلافه الشهید الثانی فی درایته. 


4 - الشهید الثانی فی درایته حیث قال: «و فی تحقق هذا المعنی و هو 


العلم بکون المرسل لا یروی [1 عن النّقه, نظر» نم ذکر وجهه(1) و 
سیوافیک لب اشعاله عند البحت عن اشکالات «معجم ۷ الحدیت». 


که لد ند ضاحب. الفتارک. سبظ الشفید آلانی (التیی عام 
009) فی مدارکه. 


6 - ولد الشهید الثانی, الشیخ حسن صاحب یی ۲ (المتوقی عام 
سل قی چیه مراسا . کمن اران خایته: ال 
معالمه. 


الثالت: ان المتتبع ذ في آسانید الکتب الأربعه و غیرها, یقضی بکثره مشایخه. 
او نا و قد ذکر الشیخ فی 
الفهرس آئه روی عنه آحمد بن محشّد بن عیسی القمّی کتب مائه رجل من 
رجال الضادق - علیه السلام -. و لعلْ المتتبّع فی الأسانید یقف علی هذه 
الکتب و مولفیها. 
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له (1) فیرح آلیدانه.قی علم آلور ایب الضفحه: 1242 
2- (2) المعالم؛ طبعه عبد الرحیم: الصفحه 214. 


کثیر من مشایخه, و ائما المهمٌ هو الوقوف علی مشایخه بأسمائهم و 

فقد ذکر المتع التوری منهم مائه و ثلائه عشر شیخا و قال: «هذا ما 

حضرتی عاجلا و لعل المتتتع فی الطرق و الأسانید بقف علی آزید من 

ها الا کناب ال‌وواها عه انوم دوعس فا 
من المراجعه الی فهرس الشیخ. 


ی انفاهم ضاخب «معجم. الرجال». فی, ترخمه انن اب غفیر (ج. 22 ضن 
139-1, رقم الترجمه 14997) الی ما یقارب المائتین و سبعین شیخا 


و قد جمع فی «مجمع الثْفات» (ص 153) آسماء مشایخ الثقات الثلاث (ابن 


و لقد آحسن مولف «مشایخ الثقات» و آتحف لمن بعده, بوضع فهرس 
خاص لمشیخه کل واحد من هوّلاء الثلائه, مع نعیین مصادر ها فی المجامع 
الحدیثیه فبلغ ثلائمائه و سبعه و تسعین شیخا(2). 


و لعل الباحث یقف علی آزید من ذلک. و قد عرفت آأنْ بعض الاأجلّه آنهی 
ات نو الی ند و عشره وت 


لک العلم خی توقق لاغذ عن هده امجموعه کیره و فد عرفت أ 
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مدرک المسال* حور القاقدم الخامسته الضفجه 649: 


۵ لخظ جشانه العات۸. الضحعه 223-134 کی قضوه این ای 


الرایع: ان مولف «مشایخ تا قد عد فی ره الذی وضعه ِ 
ی با الکافی فی آلفاظ الشند. و ما 


ای اه ی 
الشایخاه 


و الیک بیانها: 


1 - محمّد بن سنان: روی الشیخ الحر العاملی عن الصدوق فی «علل 
الشرایع» عن محمّد بن الحسن. عن الصفار, عن یعقوب بن یزید. رعن 
مت بو ان مین عن محمّد بن سنان, عفن ذکره عن آبی عبد الله - 
علیه السلام - في حدیث: «اَنْ نیا من الأنبیاء بعثه اللّه الی قومه فآخذوه 
فسلخوا فروه و وی فاتاه ملک فقال له: ان اللّه بعتنی الیک 
قمونی بها بت فمال لی اسوهبا بصع با لس هام۱۵ 


فد مخند بن.ستان من مشاه این این عمیر اسشادا الی هده الب وایه. 


و لک الاستظهار غیر تامٌ, فان محمّد بن سنان من معاصری ابن آبی عمیر, 
لا من مشایخه و قد توقی ابن سنان سنه 220 و توقی ابن آبی عمیر سنه 
27 قصلیم الحال تعتصی آن ا وهی عم له 


آضف الیه أنْ الموجود فی «علل الشرایع(2) «و محمّد بن سنان» مکان 
«عن محمد بن سنان» فاشتبه «الواو» ب «عن». 


و وید ذلک آنْ الشیخ ابن قولویه نقله فی «کامل الژٌیارات» بسنده عن 


21 7 


لا (1 )زک الوسانل ور اچاب الضانی نات 7 ور الخدیت 19 
رال ای اج الا ۱ ات هر اه 7 ماه ان 


- علیه السلام -(1). 


تری ان یعقوب بن یزید فی هذا السٌند بروی عن محشّد بن سنان بلا 
واسطه, و لو صحّ ما فی «الوسائل» ِ ان خن ما شخض تالیت 
کاب ان عمیر و یر مرمع آنه لیس کدلی 


ان تبدیل لفظه «الواو» ب «عن» کثیر فی الاسانید, و قد نبه علیه المحقق 
صاحب «المعالم» فی مقذمات «منتقی الجمان», بالتاتل فیه ینحل کنیر 

من العویصات الموجوده فی الاأسانید, کما ینحل کثیر من النقوض الّتی 
و علی القاعده کما خافیی:, بع. لاحل. گفته. اساسا لحل. فعض 
السصاتو رد افرص تیان دایب 2 


قال: «حیث ان الغالب فی الطرق هو الوحده و وقوع کلمه «عن» فی 
الکتابه. بین. آنمفاء الرجال, فمع الاعجال یسبق الی الذُهن ما هو الغالب, 
فیوضع کلمه «عن» فی الکتابه موضع واو العطف, فد رایت:قی تررزد: 
«التهذیب» اس تفن مخز الشیخ - رحمه اللّه - عذه مواضع سبق فیها 
القلم الی [ثبات کلمه «عن» فی موضع «الواو». ثم وصل بین طرفی العین 
و جعلها علی صورتها واوا و التبس ذلک علی بعض النسّاخ فکتبها بالسوره 
الأصلیْه في بعض مواضع الاصلاح. و فشا ذلک فی التسخ المتجدده. و لما 
راجعت خط الشیخ فیه تبیّنت الحال. و ظاهر آنْ ابدال «الواو» ب «عن» 
یقتضی الزیاده التی ذکرناها (کثره الواسطه و زیادتها) فاذا کان الرجل 
ضعیفاء ضاع به الاسناد فلا بدٌ من استفراغ آآلوشتم نی ما خطاد افال هناهد 
عدم القناعه بظواهر الامور. 


ففن الهاضع ای الفی قیها هیا اافلط کت راز مایم ا هن سخه 
2101 


1-(1) کامل الذتار ات: الیاب 9 1 الحدبت: 1 الضفحه ۸6 
2 (2) منتقی الجمان: الفائده الثالثه, الصفحه 26-25 


تن ین ااام: کف اخمد .ین مد ین غنشی: عن عبد الرحمن بن آبی 
نجران, و علیْ بن حدید, و الحسین بن سعید. فقد وقع بخط الشیخ 7 رحمه 
له - فی عدّه مواضع منها, ابدال آحد واوی العطف بکلمه «عن» مع أن 
دک لسن تموضع شک اد اخمالء.لکترن تکزر ها الاساد فی کنب: الرخال 
و الحدیت». ثم ذکر نموذجا فلاحظ. 


2 - نجیه بن اسحاق الفزاری: روی الطدوق عن ابیه قال: حذثنا علیث بن 
ابراهیم, عن محمّد بن عیسی, قال: حدثنا محمّد بن زیاد مولی بنی هاشم. 
فال: حدثنا شیخ لنا ثقه, یقال له نجیه بن اسحاق الفزاری, قال حدثنا عبد 

بن الحسن قال: قال لی آبو الحسن: «لم سقیت فاطمه فاطمه... 
مرن 


و لکن کون المراد من محمّد بن زیاد هو اين آیی عمیر, لا دلیل علیه, له لا 
بعتر کته .فی. کنب آلحدیت؛مب «محتد بو زیاد» آلا مقیدا ب جااردی»* اوه 


«البزاز» و قد عنون فی الرجال عده من الرواه بهذا الاسم. یبلغ عددهم 
الی تسعه(2). 


آضف الیه آنْ آحدا من الرجالیین لم یصفه ب, «مولی بنی هاشم». بل 
النجاشی و غیره, و صفوه ۳ من موالی العماب او بنی امیه, قال: و 
الأوّل َصْ. 


و آمّا نجیّه بن اسحاق فلم یعنون فی کتب الرجال و اما المعنون «نجیّه بن 
الحارث» فلاحظ. 


3 - معاوبه بن حفص: روی الطدوق عن شیخه محمد بن الحسن بن الولید 
(المتوقی عام 343) قال: حلثنا محشد بن الحسن الصفار قال: حذثنا 


ص: 219 


1 (1)غلن ال اتمخ 1 الصفحه رالات 142 تخت 2 
2- (2) لاحظ تنقیح المقال للمامقانی: چ 2, الصفحه 117. 


الحسین بن الحسن بن ابان. عن الحسین بن سعید, عن ابن ابی عمیر. عن 
حماد بن عثمان؛ و معاویه بن حفص؛ کن‌ منصور» جمیعا عن ابی عبد الله - 
علیه السلام - قال: «کان آبو عبد الله - علیه السلام - فی المسجد 
الحرام... الخ»(1). 


فقد عذٌ المولف معاویه بن حفص. من مشایخ ابن ابی عمیر. و هو غير 
خعتین قی الک الرجالته اکن النه فی.طات الرمان ۵ ماعظه امضا: 
«جمیعا» تدل علی خلافه, اذ لا معنی لارجاع «جمیعا» فی قوله «عن منصور 
عصیعا» الن معصیرم کا نم شخص داح نهدان الامزانم آی. مااعظه تفای 
الوسائط, و لفظه تاخو ها 2 تقتضیان کون معاویه بن حفص: , معطوفا تت 
سعید عن الامام الصادق - علیه السلام - بسندین: 


ات لسن کیت ی این انیت شمه یحاون ی آمن شمت .| 
علنه ا لام 


2 لش بن یت ان امه سح ری تور ی اس نت ارام 
فلیه الاح 


4 - عبد الحمن بن آبی نجران: روی الشیخ فی «التهذیب» عن الحسین بن 
سعید, عن فضاله بن ایوب, و محمد بن آبی عمیر. و صفوان بن یحیی. عن 
خسالت آبا عید اللم له التلام ععی آلبت: هقی ارض آلعرضه 


ص: 220 


1 عغلل اش انمه ع مر الصفحه وق الیاتب: 210 الخدرت ۸ 


بنزع... اج»(2). 


فزعم المولف آأٌَ عبد الرحمن بن آبی نجران من مشايخ ابن آبی عمیر و 


لانْ عبد 0 ِ 0 0 بن دوراج» الْذی هو من تلامذه 
الامام الصادق - علیه السلام - ۰ بل اروخ «أْبو نجران» من آفراد تلک الطبقه. 
قال النجاشی: «عبد الرحمن بن آپی تجران: کوفت روی عن الرضا, و روی 
ابوه, آبو نجران, عن ابی عبد اللّه - علیه السلام -» و علی ذلک فعبد 
الرحمن من رواه طبقه ابن اتف عمیر» لا من مشایخه. و یوَیده روایه «عبد 
الله بن محمّد بن خالد» الذی هو من رواه الطبقه المتاخره عن ابن ابی 
عفیرم کن فبد: آلرخمن ین آی تجران: کمافی وال الساشی» وغلن 
ذلک فمفاد السند: 


أَنْ الحسین بن سعید تاره پروی عن فضاله بن أیُوب. و محشد بن آبی عمیر, 
و صفوان بن یحیی, عن جمیل, 1 - علیه السلام -. 


بی عید ال علیه السلام- 7 


و یوضح ذلک ما رواه الشیخ فی «النهذیب» عن الحسین بن سعید, عن 
ار و ای رای 
جمیعا, عن اسماعیل الجعفی(2). 

0 


1-(1) التهذیب: ج 5, الصفحه 380, الخدیت 1328 
2۵ آلهذیت: جر الضفته ۱7 الحدیت: 290 


فالحسین تاره یروی عن صفوان. عن جمیل بن دژاج. عن اسماعیل 
الخعفی,.غن. این جعفر ‏ علية السلام>. و اخرق عن این انی تجران::عن 
فحقد بن جمران: عن. اسماعیل الحعفن: عن الامام الباقر -علیه السلام - 


و اثما توسشط الجعفی بین محمّد بن حمران و الامام, لأجل کون الروایه 

الا رگد عن الامام الصادق - علیه السلام -, فیصح لمحمد بن حمران 

الژوایه عنه, بخلاف هذه الژوایه. فان المرویٌ عنه هو ابو جعفر الباقر - علیه 

-, فیحتاح الی توسٌط راو آخر بینه و بین ابی جعفر الباقر - علیه 
م۳ 


5 - المعلی بن خنیس: روی الشیخ باسناده عن الحسن بن محشّد بن 


قلت لاأبی عبد الله - علیه السلام -: «آشتری الرع؟ قال: |ذا کان علی قدر 


ول تخب ما نض التعات ۷ روافه غنه غن رحال الکشی (الرقم ۱460 


ها توا سین این اس ما زان 
لامام الصادق - علیه السلام" واه بن لاصو هر 
العند آن بروی‌غنه آنن ابی غمیر (الضوعی. عام 217) .ان داود بن غلی 
توقی عام 133 کما نقله الجزری فی الکامل(2) , فالمعلّی قتل قبل هذا 
اعام, و علیه لا بمکن لاين آیی عمیر آن پنقل, منه الحدیث ال دا کان من 
8 لو کان کذلک, لذکروه ٩‏ ن‌ حقه, له م عص ای البارزه ء عند السیعه, 
عنه اسان تحت بن #ِ 
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1 الما تلادع ار الاب 11 مر انوات نم الما تکیت ۸ 
2 (2) کامل الزیارات: ج 5, الصفحه 448. 


الأحول. لاحظ رجال النجاشی (الرقم: 1114). 


فالخ ان المعلی تشن ان این ایب مین واه کان فد کما جد 
الا بل الظخیهر آم ۷ 


و هذا قلیل من کثیر ممّن عدوا من مشایخه, و لیسوا منه, و الما قذمنا ذلک 
ال ی اس اب اساسا 


الخاش هل المرامم ولصفان کام ی هم اس لا مس ال غو که 
موثوق به, فلا ترجیح, لخبر غیره علی خبره» هو الانسان الموثوق به, سواء 
اکان اما ای اسحضصوص الغدل ار مافت : 


توضیحه؛ آثه قد تطلق النقّه و یراد منها الصٌدوق لسانا و ان کان عاصیا 
بالجوارح. و هی فی مقابل الکذوب الذي بیعصی بلسأنه, کما بعصی بسائر 
اعضانه, و هدا هه الظاهر عند ال ضیف باه کقه فن, الحدیت: 


فقه ای رات شا تخر عن لضاف حمار مها الکنیر سا 
کان ماما آم‌رض و الاقه بدا الشعفی فت ارافی توت کون وه 


موتقا لا صحیحا 

و قد تطلق و براد داک المعتی باضافه کونه صحیم. المذهب, ای کونه 
اما 

از تعض الاجله استظهر آن المراذمتها قن غباده الستخ هی آلعتی التالت: 
فقال ما هذا مفاده: 


1 - ذکر الشیخ عند البحث عن ترجیح آحد الخبرین علی الخر, بان روایه 
الخغالفت: شعیا کان ام یرم اثما يجتخ بها اذا لم یکن فی مقابلها خبر 
مخالف مرو من الفرقه المحقه, و الا فلا یحتجْ بها, و الیک نضه: «فمّا |ذا 
کان‌شتالفا فی:الاعتفاد لاضل المدمت: ورونق.مع دلی عن لاه غلیمم 


ص: 223 


آ تسام ع نظر فیما برنیهه فان کان.های من طرق: الوتوق مها بخااهد: 
وجب |طراح خبره. و ان لم يکن هناک ما پوجب اطراح خبره و یکون هناک 
دلک ولا مخالقهه و لا خرف آهم فول فیم. وجت ایضا الخمل به 1 


نکر یر لک کی خی سار خرن الشصه صال اه هتفه و 
۱1 


2+ ان الصافقه شنت بین هراس اللانم و مسانبه‌فيرهم: عیفا آن الفراه 

من مسانید الغیر, هو الأحادیث المرویّه عن طرق آصحابنا الامامیّه, فیجب 
آن یکون المراد من الّقه الّذی پرسل عنه هولاء الثلاثه, العدل الامامی, 
عبت نض التسوبه بسن هراس هولاعه عسا مد گیرهی و الا قلو کان العزاد 
تما هه اه بای الاعد: بت شم امامت درم هن فری الاعه 
و غیرهم, لکانت الثسویه مخالفا لما حققه و اختاره من النْفصیل, فلا تصح 
الشت‌به ۱ ۱ کان العه آلاق سمل عف‌این آیی .عمن وه آصرابهء در 
امامیا. 


و علی ذلک فهولاء الأقطاب الثلائه کانوا ملتزمین بأن لا یرووا الا عن الثقه 
بالمعنی الأخص, فلو وجدنا موردا من مسانید هوّلاء رووا فیه عن ضعیف فی 
الحدیت. ان صدوق و لکن مخالف فی المذهب, تکون القاعده منقو ضه, 
فلیست نقوض القاعده منحصره بالتقل عن الطعاف, دل تعم م ما کان التقل 
عن موثق فی الحدیث مخالف للمذهب الحق.. 


۵ بخفی: ان ما امه من کلام امس غلی یوت اعد آمرده 
الافل: آن: یکون النقه فی. مصطله ااقدماء من یکه‌ن: ضنده‌قا امامتا: آو قدلا 
امامیاء بحیت یکون للاعتقاد بالمذهب الحق دخاله فی مفهومها حتی یحمل 
علیه قوله «لا بروون و لا پرسلون الا عمّن یوثق به». 

ص: 224 


لا( عوم ال خن الصفحه 79 الظیعه الحدشد: 


اانی: آن یکون مذهبه فی حجّیه خبر الواحد هو نفس مذهب القدماء, بأن 
یکون المقتضی فی خبر المخالف ناقصا غیر تامّ, و لاجل ذلک لا یعارض خبر 
الموافق, بخلاف الموافق فان الاقتضاء فیه تامّ, فیقدّم علی خبر المخالف, 
و لکن یعارض خبر الموافق الاخر. و فی ثبوت کلا الأمرین نظر. 


آما الأْوْل, فلا ریب فی افادتها المدح التامٌ و کون المتصف بها معتمدا 
ضاتصا, و. تا دلالتها علی کونه امامی ففیر ظاهر, الا |ذا اقترنت ِِ 
کما اذا کان بناء ا هی یه آهل ی و ذکر غیره علی 

وجه الاستطراد. ففی مثل ذلک یستظهر کونها بمعنی الامامی, کما هو الحال 
فی رجال النجاشی و غیره. و اما دلالتها علی کون الراوی امامیا علی وجه 
الاطلاق, فهی غیر ثابته, از لیس لبق الا معنی واحد, و هو من یوثق به فی 
العمل الْذی نریده منه, فالوثاقه المطلوبه من الاطاء غیر ما تطلب من تعله 
الحدیث. فیراد منها الافنن فت. الفه‌ضنوع الذی تصدی له. و ی یر 
معنی الثقه فی مورد الرواه من یوثق بروایته. و تطمئنْ النفس بها لاجل 
وجود مبادیء فیه تمسکه عن الکذب. و آوضح المبادیء الممسکه هو 
الاعتقاد بالله ۵ رای اس نی معا وه 0 کان مصیبا فی سائر ما یدین. 
آن لا. 


تفم تقل: العلامه المامغانی قی «مقبانن المدایه» غن بعض من اضر باه 
جزم باستفاده کون الراوی امامیّا من اطلاق لفظ الثقه علیه, ما لم یصاح 
بالحلاف, کفاتقل عون لین المهانی ,لاله علی عد انم 1 7 


و لکن کلامهما منژّل علی وجود قرائن فی کلام المستعمل تفید کلاً من 
هذین القیدین, و الا فهو فی مظان الاطلاق لا یفید سوی ما یتبادر منه عند 


آهل اللْغه و العرف. 
هفا هم بعلم کمن القه قی کلام القدماء الذین بحکی غتهم الشیخ 
ص: 225 


اس امتانت الصعکة 112 


قوله: «سوت ت الطائفه بین ما یرویه محمد بن آبی عمیرم و صفوان بن یحیی, 
و احمد بن محمّد ین آبی نصر. و غیرهم من النّقات الذین عرفوا بأآنهم لا 
یروون و لا پرسلون الا عمّن یوثق به, و بین ما آسنده غیرهم» غیر معناه 
المتبادر عند العرف, فان تفسیر «عمّن یدنق ی بالاهاموت الخدوق: اذل 
الامامی العادل, یحتاج الی قرینه هر 


و آَمّا الثانی, فاِنْ ما آفاده الشیخ من التفصیل فی آخبار غیر الامامی تما هو 
مختار نفسه, لا خیره الأصحاب جمیعا, و لجل ذلک قال عند الاستدلال علی 
الثفصیل: «فَمّا ما اخترته من المذهب, فهو آأنْ خبر الواحد |ذا کان واردا 
من طریق أصحابنا القائلین بالامامه... الخ»(1). 


نم آخذ فی الاستدلال علی البفصیل المختار علی وجه مبسوط, و یظهر من 
قایاً کلامة آن .الاصحاب: یعملون باخبار الخاطئین فی الاعتقاد مطلقاء, حیت 
قال: «ذا علم من اعتقادهم تمشکهم بالدین و تحژجهم من الکذب و وضع 
الأحادیث, و هذه کانت طربقه جماعه عاصر وا الانته:ء-عانهه الشلا , لحو 
عبد اللّه بن بکیر, و سماعه بن مهران؛ یا 
عنهم, و بنی سماعه و من شاکلهم. فاذا علمنا أَنْ هولاء الذین آشرنا البهم و 
ان کانوا مخطئین فی الاعتقاد من القول بالوقف و غیر ذلی, کانوا ثقاتا فی 
لثّقل, فما یکون طریقه هولاء, جاز العمل به»(2). 


نعم یظهر من بعض عبائره آنْ ما اختاره من البْفصیل هو خیره الأصحاب 
آیضا(3). 

و مع ذلک کلّه فلا تطمئن النفس بأَنْ ما اختاره هو نفس مختار قدماء 

ص: 226 


لاس اس اسف یه ازحوعه 

2- (2) عده الاصول: ۳ 1 الصفحه ۱0د. 

3- (3) لاحظ ما ذکره فی عمل الاصحاب بما رواه حفص بن غیات و نوح بن 
دراج و السکونی فی حج 1 الصفحه 380 من عده الاصول. 


الأصحاب, و علی ذلک فلا یکون مختاره فی حجّیه خبر الواحد, قرینه علی 
آن المراد من الثّقه فی قولهم «لائّهم لا یروون و لا یرسلون الا عن نقه» هو 
الافه بالمعتی الاح الا ادا تن آن رورم الاضعات. کی یه تخر 
واه اس 


و علی ذلک فینحصر النقض بما اذا ثبت روایه هوّلاء عن الصْعیف فی 
الروایه, لا فی المذهب و الاعتقاد و لا آقل یکون ذلک هو المتیمّن فی 
التسویه الوارده فی کلام الاصحاب. 


و بذلک یسقط النقَض بکثیر ممّن روی عنه ابن آبی عمیر و قد رموا 
بالت دوه او الوقف, ۳ الفطحیه و العامیه, و الیک تا ی هولاء سواء 
ات الواخفه ففربر من تاه عش شا عتی وم 


- ابراهیم بن عبد الحمید الأسدی 2 - الحسین و - حنان بن 
بر ی - زکریا المومن 7 - 
زیاد بن مروان القندی 8 - سماعه بن مهران 9 - سیف بن عمیره 10 - 
نمان بن عیسی 11 - محقد بن اسحاق بن عقّار 12 - منصور بن یونس 
بزرج 13 - موسی بن بکر. 


اقا قح یه من تصایه فد کر ممد: 


4 - |سحاق بن عشار الساباطی 15 - |سماعیل بن عشّار 16 - یونس بن 
یعقوب 17 - عبد الله بن بکیر 18 - خالد بن نجیح جوان(1). 


و قد روی عن جماعه من العامّه فنذکر منهم: 
و 


1- (1) لاحظ فی الوقوف علی روایته عنهم «مشایخ الثقات» القائمه 


9 - مالک , بن آنس علی ما فی فهرس کت 


و قد روی عن بعض الزیدیه نظیر 23 - زیاد بن المنذر علی ما فی فهرس 


و قد روی عن بعض الناووسیه مثل ابان بن عثمان المرمی بالناووسیه, و 
ان کان الحق براءته منها. و علی الجمله فروایته عن هوّلاء من اجل کونهم 
مر الواقفه و الفطحهر امالغاعم لا نع فقصا آذا کانما عات فی الرفانه. و 
اگما تعٌ نقضا |ذا کانوا ضعافا في تقل الحدیث. 


السادس: ان القدر المتیمّن من التزامه بکون المروگ عنه ثقه, |ذا کان روی 
عنه بلا واسطه, و آمّا النقل بواسطه فلم یظهر من العباره التزامه به أُیضاء 
لاح دلی آویت اه گرد اه الند فا ی قضا. 


و بذلک یظهر آأنْ حجْیه مراسیله مختضه بما اذا ازنل عنق واسطه واحده, 
کما اذا قال: عن رجل, ۳ - علیه السلام - آق ادا علم ان 
قی خانهه البخت. 


السابع: قد عرفت الایعاز علی آنْ الشهید البّانی استشکل علی هذه 
التسویه - کما نقله المحدّث النوری فی مستد رکه - و تبعه سبطه صاحب 
المدارک و ولده فی المعالم, و قد کان الوالد المغفور له, ینقل عن شیخه 
«شیخ الشریعه الاصفهانی» اند کان معترضا علی هذه التسویه و غیر مومن 
نض ماه و فد.ضب. ضاخب. ععجم. الرجال لها ذکرم الشمید: وا اضاف 
الیه. فی قوالب 


نز 225 


1- (1) معجم رجال الحدیث: ج 1, الصفحه 68-64. 


خاضه. و نحن نذکر الجمیع مع ما یمکن آن یقال فی دفعه فقال - دام ظله 


ان هذه التسویه / تم بوجوه. 


ولا لو کانت التسویه صحیحه لذکرت فی کلام آحد من القدماء فمن 
المطمانْ به أنْ منشاً هذه, الدعوی ۳ 31 

ی ی و یوْکذ ما ذکرناه 
ن ان الشیخ لم یخص ما ذکره بالثلائه المذکورین. بل عقمه لغفیرهم من 
لنّقات الذین عرفوا بأئهم لایروون الا عمّن یوثق به, و فی الظاهر آئه 1 
یعرف آحد بذلک من غیر جهه دعوی الکشی الاجماع علی اللصحیح. و مما 
بکشف عن آأنْ نسبه الشیخ التسویه المذکوره اليی الاضخات :مه عات 
اجتهاده, ارات یه رد قی مواضم ناه ام این مس لاارسال» و قد 
خرف هار ی 


و فیه: قوله «لو کانت آمرا متسالما علیه لذکرت فی کلام آحد من 
القدماء» و ان کان صحیحا؛ الا َنْ ما رئب علیه من قوله «و لیس منها فی 
کلمانفم غعین هلا زیر ات لانه: نماض نلک الدغوی. لو مضل. الا 
شیء من کتبهم الرجالیه. فان مظان ذکر هذا هو مثل هذه الکتب, و 
المفروض ان لمء ان التتا مها وی ناب الکسین الذی هو أیضا لیس 
اصل الکتاب, بل ما اختاره الشیخ منه. و سوی «رجال البرقی» الذی عبر 
عنه الشیخ فی فهرسه ب «طبقات الرجال» و عندئذ کیف یصح لنا ان نقول 
«و لیس منها فی کلماتهم عين و لا آثر»؟ 

آضف الی ذلک آثّه من الممکن آنْ الشیخ استنبطها من الکتب الفقهیّه غیر 


الواضله لینا, حیث رأی آثهم یعاملون مراسیلهم عند عدم التعارض معامله 
المتتا نس ای‌تا مامتا ففامله الا ی ادا کان ی ایام چیه مداات: 


و ما ذکره من «أَنْ الشیخ لم یخضّه بالثلائه المذکورین بل عشّمه لغیرهم من 
التغات. الديت عرفوا با مد لا بروون الا عفن وتو یه وه الفعلوم آنه لخ 


ص: 229 


پعرف آحد بذلک من غیر جهه دعوی الکشی الاجماع علی التصحیح» غیر تام 
ایضا, فان الظاهر ان مراده من «و غیرهم من الثقات» هم المعروفون 
بافخ لا پرهوش لا هتفه ۵ ق دکرنا . اسماه بحصون و المتتبع فی معاجم 
الرجال و فهارسها یقف علی عذه کان دیدنهم عدم الثقل الا عنخ اللقانت: ۵ 
لأجل ذلک کانوا یعون النقل عن الضعفاء ضعفا فی الراوی و 0 
«احمد بن فخید بن خالد البرقی نقه الا آثه یروی عن الضعفاء» و هذا 
یکشف عن تجلب عدّه من الاعاظم عن هذاء هه کیف تض ‏ ز برگی. اب 
لم یعرف آحد بذلک من غیر جهه دعوی الکشی». 


نم اه أَکٌ فرق بین دعوی الکشی فی حو آصحاب الاجماع فتقبل نم یناقش 
1 یط و دعوی ات تا الثلائه فلا تقبل من رأس و ترمی 


و آما مخالفه الشیخ نفسه فی موارد من التهذیب و الاستبصار فقد عرفت 
تم فا , و اثه آلف جامعیه فی آوائل شبایه, و لم یکن عند ذاک واقفا علی 
سیره الأاصحاب فی مراسیل هوّلاء, فلاأجل ذلک رد مراسیلهم بحجه 
الارسال. 


و لکثّه وقف علیها بعد الممارسه الکثیره بکتب الأأصحاب الرجالیه و الفقهیه, 
و کتب و ۳۹ کتاب «العذه» فی آبام الشریف المرتضی (المتوفی عام 
6 و هو فی تلک الأْیام یتجاوز الخمسین سنه, و قد خالط الفقه و 
الرجال لخفه‌و دنه و وق علی الاصتل المه لقه قی عضر انعم و دم 


و ثانیا: فرضنا ی التسویه ثابته, لکن من المظنون قوّا أَْ منشاً ذلک هو بناء 
ال ماو یر ی بامی‌لم رنه ش بو ار اد 
فیه. کما نسب الی الما و اختره جمع من المتاکرن منهمالعلمه علی 
اه 


ص: 230 


[- )1 معجم رجال الحدیت: ۳ 2 الصفحه 1. مراجعه. 


باللسبه الی من یعتبر الوثاقه(4). 


فیه: آَنْ نسبه العمل بخبر کل امامیْ لم یظهر منه فسق الی قدماء 
الامامته. تخالف ما ذکره عنهم الشیخ. فی «العده», هو اضر بارائهم حیت 
قال فی ضمن استدلاله علی حجیه الأخبار الّتی رواها الأصحاب فی 
تصانیفهم: «اِن واحدا منهم اذا آفتی بشی۶ لا یعر فونه ۴ من ان قلت 
هذا؟ فاذا آحالهم علی کتاب معروف؛ آو اصل مشهور, و کان راویه ثقه لا 
کر خریته ستکنوا و میا آامر میم دلی: و قبلوا قوله, و هذه عادتهم و 
سجیتهم من عهد النبی ه ص ات ین ان ی ۱ص 
علیهم السلام -»(2). 


تری أئّه یقیّد عملهم و قبولهم الروایه بکون راویه ثقه و القول بحجیّه کل 
خبر یرویه امامت لم یظهر فسقه, آاشبه بقول الحشویه, و قریب من رایهم 
فی الاخبار و لو کان ذلک مذهب القدامی من الامامیه لما صح للسید 
المرتضی ادعاء الاتفاق علی عدم حجیه خبر الواحد فان ذلک الاذعاء مع هده 


هکس وی تن 


و لو کان بناء القدماء علی أصاله العداله فی کل من لم یعلم حاله, فلا 
معنی لتقسیم الرواه ٍلی الق و الضعیف, و المجهول, بل کان علیهم آن 
یوثقوا کل من لم یثبت ضعفه, و من المعلوم ثبوت خلافه. 


و آما ما نقل عن العلامه فی حقّْ آحمد بن |سماعیل من قوله «لم ینص 
علماءنا علیه بتعدیل و لم یرو فیه جرح, فالاقوی قبول 2 
من المعارض»(3) فمن الممکن آن یکون اعتماده علیه لأجل ما قاله 
الْجاشی فی ترجمته من آنْ «له عدّه کتب لم یصثف مثلها, وان ابا کان 
مخ غلمان اجمد بن 


ص: 231 
1- (1) معجم رجال الحدیث: ج 1, ص 6۵5. 


۵ لاصو 2 1 ااصفحه ۱ د در الظهها | لخذشه. 
ک ۱ الا صوه الصعسه 16 


آیس .یه الا العرفی تن بات له مه که رها هال شید 
فی فهرسه: 


«کان من آهل الفضل و الأدب و العلم و له کتب عده لم یصثّف مثلها فمن 
کتبه کتاب العباسی, و هو کتاب عظیم نحو عشره آلاف ورقه فی آخبار 
الخلفاء و الدوله العباسیّه مستوفی, لم یصتف مثله»(2) و قال فی رجاله: 
«آدیب آستاذ ابن العمید»(3). 


و هده الجمل تعرب عن أئّه کان من مشاهیر علماء الشیعه الامامیه و 
اکانتدهم هقی القه‌فن اوه الکاره: 


ول دلک لا بضناع الی الفیق: تنل ادا لم.برن فنهجر بحکم بونافته, فان 
موقفه بین العلماء غیر موقف مطلق الرّاوی الّذی لا یحکم فی حقه بشیء 
لا بما ورد فیه, و لا فیحکم بالجهل آو الاهمال, و لأجل ذلک کلّه کان دیدن 
العلماء فی حقّ الأْعاظم و الأکابر هو الحکم بالوثاقه, و ان لم یرد فی حتهم 
التضرنههاد فلاحل ذلک تحکم بو‌تاقه. نظراع امراهتم بن هاشم و الطذفی و 
غیرهما, و ان لم یرد فی حقهم تصریح بالوثاقه. 


و ثالثا: ان [ثبات آَنْ هوّلاء لا پروون و لا پرسلون 1 عن نقه, دونه خرط 
القتاد, فان الطریق الیه ایا تصریح نفس الراوی باه بروی و لا پرسل [ 
عنه؛ آو الم فن مسانیذهم و مشایخهم و عدم العثور علی روایه هوّلاء عن 


قا لأوّل؛ فلم پنسب الی حد من هوّلاء خباره و تصریحه بذلک, و أمّا 
الانن: فعانقه عدم الوجدانتو هو ا بدل.علی. عدم الوخووه علی الم لو نم 
ها شم می المساید جون. المراشیل» فان این آیی عمین قج‌عات عنه 
اسماء من 


ظ 292 
1-(1) فهرنن التجاشی؛ الرقم 242 


2 
3- (3) رجال الشیخ: الصفحه 455, الرقم 103. 


8 قیه ی انا تا اش ال هام اه دلگ و ففم: یه زار مهم 
الرواه عنهم, و وقف الشیخ و النجاشی عن طريقهم علیه, و عدم وقوفنا 
علیه بعد ضیاع کثیر من کتب القدماء من الأصحاب, 9 2 بالاستدلال بعدم 
الوجدان علی عدم الوجود, کما آنِ من الممکن آن یقف علیه الشیخ من 
خلال الکتب الفتوائیه من معامله الأصحاب مع مراسیلهم معامله المسانيد, 
و عدم التفریق بینهما قید شعره. 


قن ان نختار الشقّ التانی, و هو التتبّع فی المسانید, و ما ذکره من ان 
غایته عدم الوجدان و هو لا 1 علی عدم الوجود, غير تام, لاه لو تتبعنا 
مسانید هوّلاء و لم نجد لهم شیخا ضعیفا فی الحدیث. نطمئن بان ذلک لیس 
الا سفن وه الیر آممم عم اه الا غن عم اف رای مات 
الضدفه, و لو ثبت ذلک لما کان هناک فرق بین المسانید و المراسیل. و 
احتمال وجود الطعاف فی الثانیه دون الاولی, احتمال ضعیف لا یعبا به. 


الی هنا ثبت عدم تمامیه الاشکالات الثّلائه, و المهخ هو الاشکال الژابع» و هو 
ثبوت روایه هوّلاء عن الطعاف, و ذلک بالتتبع فی مسانیدهم. و معه کیف 
بفکن ادعاء آنهم لا برهفن هو لابنسلون الا رن تفه 


ص: 233 


ص: 234 


نقض القاعده بالنقل عن الضعاف 

ذکر ضاعب ضعجم التجال من مضشایخم الضعاف اربعه یو بعنی رهم 

1 تابن اس جمزه النطاتتی, 

2 - یونس بن ظبیان. 

3- علیث بن حدید. 

4« العسین ین آجمد المتفزج, 

و لو صحٌّ نقله عنهم مع ثبوت کونهم ضعافا بطلت القاعده و الیک تفصیل 


ذ‌ 


1 خلت بن آت,خفزن البظالتن رو الکلشیرغن این آنی عسوه عن غاد 
بانیم مه عن آبیضین فازه کیت الب ای یا ها ام 


الوسواس...(1). 
روی الکشی عن ابن مسعود العیاشی قال: سمعت علو" بن الحسن 
ص: 235 


1- (1) الکافی: ج 3, کتاب الجنائز, باب النوادر, الحدیث 20, الصفحه 355. 


بن فضال یقول: ابن ان حمزه کذاب ملعون؛ قد رویت عنه آحادیث کثیره. 
و کفنت. تفسر آلفران هن ادله الق آخرهر از آن لا اشکل آزن ارف عره 
حدیثا واحدا(1). 


آقول: ان علوة بن. آبن حمزه البطائنی من الواقفه. و هو ضعیف المذهب, , و 
لیس ضعیفا فی الحدیث علی الأقوی(2) و هو مطعون لأجل وقفه فی 
موسی بن جعفر - علیه السلام - و عدم اعتقاده بامامه الرضا, - علیه السلام 
- و لیس مطعونا من جانب ال و الروایه, و قد عرفت ان المراد من 
«عمّن یوثق به» فی عباره الکشی هو الموئوق فی الحدیث. فیکفی فی 
دک ان یکمن مسلها ‏ با عم الکدب: فی ال مایهه.ه انا کته اماما فلا 
یظهر من عباره «العده» و علی ذلک فالثقض غیر تام. 


و أَمّا ما نقل من العیاشی فی حقٌ ابن آبی حمزه من آثّه کداب ملعون, فهو 

راجع الی ابنه, آی الحسن بن و 
کما استظهره صاحب المعالم فی هامش «التّحریر الطاووسی»(3) , و ابن 
ی حمزه مشترک فی الاطلاق بین الوالد و الولد. و الشاهد علی ذلک 


ال ان آلکسی تقله. ایضا فن, ترخمه. الجسن.بن علت بن. آنب. خمزه 
البطائنی. قال (العیاشی): سألت علیْ بن الحسن بن فصّال. 0[ 
عليْ بن آبی حمزه البطائنی, فقال: «کدّاب ملعون رویت عنه آحادیث 
کثیره» فلا یصهٌ القول جزما بأثه راجع الی الوالد. و الظاهر من التجاشی 
آثه راجع الی الولد. حست سل عفن تال ی شمه لحست. 


ص: 236 


1- (1) رجال الکشی: الصفحه <345. 

2 (2) لاحظ دلائل الطرفین فی تنقیح المقال: جح 2 الصفحه 262, و قد 
بسط المحقق الکلباسی الکلام فیه فی سماء المقال: ج 1, الصفحه 34 1- 
134 

3- (3) تنقیح المقال: ج 2, الصفحه 262. 


0 2 ۱ ۳ ی 
آخره, و |ئما حصل الاشتباه من نقله الکشی فی ترجمه الوالد تاره, و 
شحف الرله اغوت نز نو اس بیارض 
- علیه السلام - حتّی آخبر - علیه السلام - آثه اقعد فی قبره فسئل عن 
الائمه فاخبر بأسمائهم حتی انتهی ال فستئل فوقف. فضرب علی رآسه 
ضربه امتلاً قبره نارا(2) , فاذا توقی الرضا - علیه السلام - عام 203, فقد 
توفی آنن. ای حمزم فبل دلی الغام. 


و من جانب آخر مات الوالد (الحسن بن فضٌال) سنه آربع و عشرین و 
مائتین کما اژخه النجاشی فی ترجمته. 


4 کان الولدشحت لاه عون اهالد مه این مان ره هه یل 


«کنت اقابله (الوالد) - و ستّی ثمان عشره سنه - بکتبه و لا آَفهم اٍذ ذاک 
الروایات و لا أستحلٌ آن آرویها عنه» و لأجل ذلک روی عن آخویه عن آبیهما. 
فاذا کان سنه عند موتِ, الوالد تصاتفن عشره فعلیه یکون من موالید عام 
6 2 نصفه کف مکی آن مرو کش علی .من آمس صره اند تونی اقی 
صیان الاهام اترضا« له السام -؟ 


و علی کل تقدیر فقد روی ابن آبی عمیر کتاب علی بن آبی حمزه عنه, کما 
نص به النجاشی فی ترجمته(3). 


افول۶ ان هن التختفل فی هد آلنوردده ساتر الخارد: آن این آبن عمیز 
نقل عنه الحدیث فی حال استقامته, لأنْ الاستاذ و التلمیذ آدرکا عصر الامام 


و 
فرب 237 
1 (1) زجال الکشی: التضفحه 462 رقم الترجمه 425 


2- (2) رجال الکشی: الصفحه 345. 
3- (3) فهرس النجاشی: الرقم 676. 


الحسن الکاظم - علیه السلام -. فقد کان اين آبی حمزه موضع ثقه منه, و 
قد آخذ عنه الحدیث عند ما کان مستقیم المذهب, صحیح العقیده فحذثه 
بفد انح آفه: ایضاء تعم. لو لم بکن این ان مر هدر فا لعصر آلامام الکاظم 
- علیه السلام - و انحصر نقله فی عصر الرضا و تست - یکون النقل 
عنه ناقضا للقاعده, و لکن عرفت آثه آدرکه کلا العصرین 


آضف الی ذلک آثّه لم یثبت کون علِی بن آبی حمزه من الواقفه, و ما اقیم 
هر ده کی عفارهه بعاما ام رایع ایام نم احمال 
عند البحث عن روایه صفوان عنه فارتقب. 


2 - یونس بن ظبیان: روی الشیخ عن موسی بن القاسم. عن صفوان, و ابن 
یت نیز عن برید و پزید و یونس بن ظبیان قالا: سألنا آبا عبد الله - علیه 
السلام - عن رجل یحرم في رجب آو فی شهر رمضان, حتّی |ذا کان آوان 
الحح آتی متمتعا, فقال: بان بذلی(1). 


و یونس بن ظبیان ضعیف., قال التجاشی: «ضعیف جدذا لا یلتفت الی ما 
رواه؛ کل کتبه تخلیط»(2). 


ال الکاظصی قی التکمله: «فتما» اترخال تالقوا فی تون نسنوه. ال 
الکتنره الصعیه عالمخه و العلت ,وضع الخدتم مه عاما عن.اتضا - 
علیة السلام - لعته4( 3 

و الاجابه بوجوه: 

الال الطاهر ان محتده آس هیر لا بروی.عن غیر آلقه ادا آشرد هه 
ص: 238 


ی ار السفیه ‏ ار سکم ات وی اب عم اس 
رد ای سار رصم 

2- (2) رجال النجاشی: الصفحه 448, رقم الترجمه 1210 من طبعه 
جماعه المدرسین سین بقم. 

3- (3) التکمله: ج 2, الصفحه 630 


بالثقل, و لاخله لم بزو عن. بونس بن ظبیان, الا هدا الحدیت,: فقطه کما هد 
الظّاهر من معجم الرجال عند البحث عن تفصیل طبقات الرواه (ج 22 ص 
0 و آما اذا لم یتفدد. کما اذا نقله الثقه و غیره فیروی عنهما تاییدا 
للخبر. و بعباره اخری لا پروی عن الطعیف ذا کان فی طول الثقه لا فی 
عرضه. و أمّا المقام فقد روی عن برید و یونس بن ظبیان معا. و یونس و 
ان کان ضعیفا, لکثه کما رواه عنه, روام ن ید اضا کها تیم تنخه 
التهذیب و الوافی و الوسائل, ان رید کدا فی نسخه الاستبصار(1) و 
الا شندم لا روانه ان آف مین عن: رید یم معامته. الصونی قی چام 
الامام الصادق - علیه السلام -, قبل (148) بعیده, فالثانی هو المتعین. 


و یحتمل آن یکون المراد من «یزید» آبا خالد القماط و هو ثقه یروی عن 
آبی عبد الله - علیه السلام - و پروی عنه صفوان, کما فی رجال النجاشی, 
فیصح نقل ابن آبی عمیر عنه, کما یحتمل آن یکون المراد منه یزید بن 
خلیفه الذی هو من آصحاب الضادق - علیه السلام -. و یروی عنه صفوان 
آیضا کما فی الاستبصار (ح 3, الحدیثت 372). 


لنانی: اختنال وجوو الارشال فن آلروانه نفعتی, فحوه الواسظه بین آین 

او تکضیر و فه زیر و قد سقطت عند النقل, 0 
حیاه الامام الصادق - علیه السلام -, کما یظهر من الدعاء الاتی. و قد توثی 
اامام. -علیه. السلام:--عام 146 وفن,: البعید. آن. بروی. این آبی عمیر 
(المتوقی ِ 217 عن مثله, الا آن یکون معقر فا ات اخرت.ع 


التالث: ائّه لم یثبت ضعف یونس, لا لما رواه الکشی عن هشام بن سالم, 
قال"حسالت ابا یو الم لیم الشلامعن وسن بن بیان فمال ‏ 


رحمه اللّه و بنی له بیتا فی الجّنه, کان و له مأمونا فی الحدیث» و ذلک 
لانْ فی 
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[1 احظ معحم حال السدته 2و الصفحه 112 


سنده ضعفا, و هو وجود ابن الهروی المجهول, و قد نص به الکشی. بل 
اه یا یت هد نآ اس 
فی مستط فاته. و ما فی معجم رجال الحدیث من آن طریق ابن ادریس 
الما نی سول اراس با سره ای سس ۱ 
اف کتایر الحوايم کان,مواانت السیرود ال کان انستاها ای 
ما را ان تا ری 
الشسه فیل البق الما التاتوید کالکاتی و کبرم. 


و لأجل هذه الوجوه الثلاثه لا تصلح الژوایه لنقض القاعده. 


3 - علیْ بن حدید: روی الشیخ عن الحسین بن سعید. عن ابن آبی عمیر, 
عن علین بن حدید. عن جمیل بن دژاج. عن بعض آصحابه, عن احدهما - 
علیهما السلام - فی رجل کانت له جاربه فوطنها نم اشتری امها اف ا تما 
قال: لا تحل له(1). 


ذکر الشیخ علین بن حدید فی رجاله(2) فی آصحاب الرضا - علیه السلام -, 
و فی الامام الجواد - علیه السلام -(3) ,و فی فهرسه قائلا بان له کتابا. و 
قال الکشی فی رجاله: «فطحین من هل الکوفه, و کان اور 5 الضا - علیه 
السلام -»(4) , و قال العلامه فی القسم التانی من الخلاصه: «علین بن 
حدید بن الحکیم. ضعفه شیخنا فی کتاب الاستبصار و التهذیب, لا یعول 
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1- (1) التهذیب: ج 7, الصفحه 276, الحدیث 1171 من کتاب النکاح الباب 
5 و الاستبصار:ج 3 الحدیت 75<, و لیس لابن ابی عمیر روایه عن علی 
بن حدید, - حسب الظاهر - الا هذه الروایه. و هذه قرینه علی ان علی بن 
حدید معاصره, لا المروی عنه فقد روی الحسین عنهما جمیعا. لاحظ تفصیل 
طبقات الرواه لمعجم رجال الحدیت: ج 22, الصفحه 293 عما سیوافیک 
بیانه. 

2 (2) رجال الشیخ: الصفحه 282. 

3- (3) رجال الشیخ: الصفحه 402. 

4 (4) الفهرس: الصفحه < 11. 


علی ما ینفرد بنقله»(1). 


آقول: ان الشیخ ضمّفه فی موضعین من الاستبصار, آحدهما باب البثر تقع 
فیها الفاره و غیرها, فروی فیه عن احمد بن محمد بن عیسی, عن علی ابن 
حدید, عن بعض آصحابنا قال: «کنت مع آبی عبد الله - علیه السلام - فی 
طریق مکه, قصرنا الی شر, فاستقی غلام آیین عیند الله - علیه السلام - دلوا, 
فخرج فیه فأرتان.. ِ« فقال الشیخ: «فأوّل ما فی هذا الخبر آئه مرسل, و 
راویه ضعیف, و ۳۳ یضعف الاحتجاج بخبره»(2). 


و قال فی باب الثهي عن بیع الذهب بالفصٌّه نسیثه, فی ذیل حدیث عباد: و 


ات ایا و ار ی ما 
ما ینفرد بنقله»(3). 


و الجواب بوخشن لاله ام نیت سشفی. ام ون یه بل الاهر ۱۴ 
1 الکشی وثاقته, قال فی ترجمه هشام , بن الحکم: «علیْ بن محمد, عن 
آحمد بن محشد, عن علی بن راشد, عن 7 جعفر الثانی قال: جعلت 
فداک, قد اختلف آصحابنا, فاصلّی خلف آصحاب هشام بن الحکم؟ قال: 


علیک بعلی بن حدید, قلت: فآخذ بقوله؟ قال: نعم, فلقیت علی بن حدید 
فقلت: نصلّی خلف آصحاب هشام بن الحکم؟ قال: ل»(4). 


و قال فی ترجمه یونس بن عبد الرحمن: «آدم بن محشّد القلانسی البلخی 
عن یعقوب بن يزید, عن آبیه یزید بن حماد, عن آبی الحسن قال: 
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۶ 1 الظلاسه: الصفخم. ده و فحین. فی. القسم آلتانن. المخفش 
بالضعفاء. 

۵ ااسعضا 1 السفجه 20 اتوات المتاه باب لش عم قیه الفا ره" 
الحدیت 70. 

3- (3) الاستبصار: ۳ 3 الصفحه 95 باب النهی عن بیع الذهب بالفضه 
نسیثه, الحدیث 325. 
سحال ای فک ری مت موم فی رحال اکن 


قلت اصلّی خلف من لا آعرف؟ فقال: لا تصلّ الا خلف من تثق بدینه, فقلت 
له : اصلی خلف یونس و آصحابه؟ فقال: و علیٌ بن حدید. 
قلت: آخذ بقوله فی ذلک؟ قال: نعم, قال: قواله عل نویه ریم 
فقال: لا تصل خلفه ۱ 


و ریما وید واقته کونه من رجال «کامل الزیارات»(2) الْتی انصّ ابن 
قولویه فی أَوْله با پروی عن الثفات, فی کتابه هذا(3). کما وید وثاقته 
آیضا کونه من رجال تفسیر القمی(4) الذی نصم فی آوّل تفسیره با رجال 
تفسیره هذا] من الثقات. و سوف یوافیک الکلام فی هذین التوثیقین؛ غیز ان 
تضفیتف. الشیخ مقدم غلی ما تعلع الکسی, ان فی سند روایته ضعفاء فلم 
الس ی وین السدمی الدی. اه کوته من وجال. کامل النیارات: 
تور ای ها الا سای ات وی مادم ی با 
الکابین؛ کی فرص صحته: جمه ما لقعارض مه صرزیحه. اجری؛ مصافا 
اماات تص ها ای اه مس ای اس مه وی 


الثانی: وجود اللصحیف فی سند الروایه. و الظاهر آن لفظه «عن علین بن 
حدید» مصحف «و علین بن حدید» و پدل علیه امور: 


القت»* کترن روایه این ای عمیر فم عمیل باز ماس قال فی.معم رخا 
الحدیث: «و روایاته عنه تبلغ 298 موردا»(<) و علی ذلک فمن البعید 
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ی ون شحالرس 
یا ای ان ی اسان سوه 
۳ 

رات اه گر دساف امین کم عاعی 
کامل الزیارات لا یفید الا وثاقه مشایخه الذین یروی عنهم بلا واسطه, فلا 
ی اه ی ای اه 
و 

2 رآجم تسیر الم کی نی فولخ ای :ین اس و اللانن: 
الا اه 


جدا, آَنْ اين آبی عمیر الّذی یروی عن جمیل هذه الکمیّه الهائله من 
الأحادیث بلا واسطه, , یروی عنه روایه واحده مع الواسطه, و لأجل ذلک ّ 
تج له تظیر | فی کتب الاحاویت: 


ب - وحده الطبقه, لأنْ الرچلین قی طبقه واحده من أصحاب الکاظم و 
را 
ای موم و یا ام 


اک ی ای الرواه 1 
0 
الم ام یکین شیفا لمر م الا لیا اعتضر فن التقل غته علن زرایه واحوم. 


4 آلخشین: بخ اخم المنقری: فقد روی عن ابن ۳ عمیر» عددا من 
الروایات جاء خن فضها لفط التفوی دون ااخر. و الفرانن هد غلی 
وحدتهما. ی 


ای ای ی اه ناراگن من نت ای وه 
وا ی اه 
من القرآن...(3). 


2 - روی عن محّد بن یحیی, عن آحمد بن محمّد, عن ابن نف غمتین وم 
الحسین بن احمد المنقری عن خاله قال: تا - علیه السلام 
+یقول من اکل ظعاها لم بدع الیه قانه اکل قضعه من النار 1۵1 
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1- (1) فهرس النجاشی: رقم الترجمه 717. 

2 (2) معجم رجال الحدیث: ج 22, الصفحه 292. 

- (3) الکافی: ج 2 کتاب فضل القرآن, الباب 13 الحدیث 18. 

4 (4) الکافی: 0 5 کتاب المعيشه, الباب 5 الحدیت 5 و رواه الشیخ فی 
التهذیب: ج 9, الحدیث 398. 


3 - روی في الروضه عن علی بن ابراهیم, عن آبیه. عن اين آبی عمیر»,عن 
حسین بن آحمد المنقری. عن یونس بن ظبیان قال: قلت لأبی عبد الله - 
غلیه الما > الا هی هدین الجلین عر هدا الرحل.:.:1. 


4 - روی آیضا بسند صحیح عن این آبی عمیر, عن الحسین , بن آحمد, عن 
شهاب بن عبد ربه قال: قال لی آبو عبد الله - علیه السلام -: 1 
هذا الأمر کائن فی غد, فلا تدعنْ طلب الرزق(2). 

5 - روی عن علیْ بن ابراهیم, عن آییه. عن این آبی عمیر, عن حسین بر 
اه قال: قلت لأبی عبد الله - علیه السلام -: 
رجل قتل رجلا متعمدا ما توبته؟. 9 


و هذا الحدیت لم یذکره فی معجم الرجال فی هذا المقام, لکثه ذکره فی 
ترجمه الحسین بن أحمد المنقری, و ربما یتخیّل أَنْ «الحسین» فی الأخیر 
هو المحسن بن آحمد, کما فی الفقیه(4) لکثه ضعیف, لأنْ المحسن من 
اقران ابن آبی عمیر. و من اصحاب الرضا - علیه السلام -. و من مشایخ 
آحمد بن محشّد بن خالد, الک زوین این ایس یز با واه و عندئذ 
کیف یصح نقل ابن ۳۹ عمیر عن «المحسن»؟ 


و الجواب عن النقض یظهر بالاحاطه بکلمات النجاشی و ابن الفضائری فی 


1 


آبی عبر ال یه السام 2 7 9 
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1- (1) الروضه: الحدیت 561. 
2- (2) الکافی: ج 5, کتاب المعيشه, الباب 5, الحدیث 9. 

3- (3) الکافی: ج 7, کتاب الدیات, الباب 4, الحدیت 4. 

4-(4) الفقیه: الجزء 4, باب تحریم الدماء و الاموال, الحدیت: 206 


اصحا نات رخمهم الم سوه هو واه اترفی هس له کت 


و قال الشیخ فی الفهرس: «الحسین بن آحمد المنقری له کتاب رویناه» 


و عله فی رجاله من آصحاب الباقر - علیه السلام - (الرقم 25). و من 
اضخات الکاظم» علبه السلام.> فائلاء ده صعیی» (الرقم ق). 


ان کون الرجل من آصحاب الباقر - علیه السلام - مع |کثاره النقل من داود 
الرفی: عصل تاغل و قد وی دزد آلزفی بعد المانتین بعایل. بعد :وفاه 
الرضا له اساهه رای 


و علی أيٌ تقدیر, فالظّاهر أَنْ ضعفه راجع الی العقیده لا الروایه و ذلک 
ری 


الأوْل: اِنْ النجاشی وصفه بقوله: «روی عن داود الرقی و آکثر» و قد قال 
فی حقٌ داود «ضعیف جذا و الغلاه تروی عنه». فیمکن آن یکون هو احد 
الغفلاه الذین رووا عن داود. 


الثانی: ان الشیخ ذکر داود الرقی فی آصحاب الکاظم - علیه السلام -» و 
قال» «داود الرفی.غولی .هی آسد و فه قهم من اضخاب آپی فید الله:- 
علیه السلام کل و مع ذلک نری ابن الغضائری یقول, فی حقه: : «داود بن 
1 خالق ال موی نی ارو عن انس که اللمند له 
السلام -, کان فاسد المذهب, ضعیف الروایه لا بلتفت الیه». 


فاتضح أَنْ الطْعن فیه لم یکن لأْجل کونه غیر ثقه فی نقل الحدیث, بل 
الطْعن لأجل وجود الارتفاع فی العقیده بقرینه [کثار النقل عن داود الرقی, 
المتهم بالارتفاع فی العقیده, و نقل الغلاه عنه, و الکل غیر مناف للوثاقه 
قی صعام العف الزید نان این آبی یر مات ماافه عم النمان ار عن نهد 
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هذه النقوض قی. اتف خکزها ضاخت مفجم: ال آلحفیت: واقو. غرفخ 


اس تام ای ای لصف خیم کسند مس 
1 خرالحسین تن احمد الم تفر 

خیم 

3 - یونس بن ظبیان. 

4 - ابو البختری وهب بن وهب. 

5 - عمرو بن جمیع. 


و بعد آن عرفت حقیقه الحال فی الثلاثه الاول. فهلعٌ معی نبحث قی 
الأخیرین منهم: 


آلف ‌ ای البختری وهبٍ بن وهب العامی: قال التجاشی: «وهب بن وهب 
اه و او اه هر وا( 
ایا ال هد اه 
باقه, له کتاب یرویه جماعه» ثم ذکر سنده الیه(1). 


نس لایخ انی غمیز قی. الکب: آلارتعه رجات عنم لا ها ورت کی ضلاه 
الاستسقاء, و رواها الشیخ بسنده عن محمد بن علی بن محبوب. عن محمّد 
ابن خالد البرقی, عن ابن ابی عمیر, عن ابی البختری, عن ابی عبد الله - 
علیه السلام -, عن آبیه, عن علی - علیه السلام - آثه قال: مضت السنه انه 
لا یستسقی الا بالبراری,. حیث ینظر الناس الی السّماء و لا یستسقی فی 
المساجد الا بمکه(2). 
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1- (1) رجال النجاشی: الرقم 1155. 
2 النمدیت: ج وه الحدیت 325 


آقول: یمکن التخلص عن النقض بوجهین: 


الاکل: کون الرعل نقه عند انن: ابی عفیر وفت فحتل الخنت: و هدا کات 
فی العمل بالالتزام. 


التاتی؛ ان آن الغری کان فامناومن المصمل ان بکوم: التزام المشانه 
راجعا |ٍلی آبواب العقائد و الأحکام الشرعیّه. و آما ما یرجع الی آدب 
المضلی فت.صلاه الاستسعاء قلم یگن من موارد الالتزامء و لم. یکن: قی 
نقل مثل ذلک آحْ خطر و اشکال فتأشل. 


ب - عمرو بن جمیع الزیدی البتری: قال الثجاشی: «عمرو بن جمیع الأزدی 
البصری, ابو عثمان؛ قاضی الری, ضعیف, له نسخه پرویها عنه سهل بن 
عامر» نم ذکر سنده الی الکتاب(1). 


آقول: و لیس لابن آبی عمیر روایه عنه فی الکتب الأربعه, بل روی عنه 


1 - روی الصْدوق فی معانی الأخبار عن آحمد بن زیاد بن جعفر الهمدانی, 
عن علی بن ابراهیم. عن آبیه. عن محشّد بن آبی عمیر, عن عمرو بن جمیع 
قال: قال 5 + علیه الشلام:<! لا باس بالاقعاء قی الضلاه بین 
السشُجدتین(2). 


2 - و بهذا الاسناد آیضا قال: قال آبو عبد اللّه - علیه السلام -: حدثنی آبی, 
غن ابیت عن حيم فال: قال رسول. الم« صلی اللهعلیه و له ادا میت 
امتی المطیطا, مهم ارم و ارم کان باسیم نیم المطیطا: 


ص : 247 


(م) ای | پاش هک بات( في اباب شالت سا 
عم فعانی الاخار الصوق, 


التبختر, و مذٌ الیدین فی المشی(1). 


ان عمرو بن جمیع مع ضعفه کان زیدیّا بتریّا, و قد صنّح بکونه بتریّا آبو 
عمرو فی رجاله. فی ترجمه محمد بن اسحاق صاحب المغازی(2). 


قاتا من ار عالع مه بان الفشانم آلترهوا ان لا یشوه آلا فن 
امامی ثقه یکون النقض هنا و فیما تقذم. من جهتین: من جهه المذهب, 
9 و عمرو بن جمیع کان بتریا, و من جهه 
الوئاقه, لکون الرجلین ضعیفین. و علی المختار یکون النقض من جهه 
واخدهه ه.علی کل تمدین فاحفی الزواشیم لا ضله اما بالاحکام الشر عنه.. و 
اثما هی نقل تنب عن مستقبل الامّه |ذا ساد فیهم الکبر و التبختر. نعم 
الزحابه الاغری تض عکما شرغیا. و لعل این آبی عمیر کان تعتهد بوتافته 
غیرد التخنلن.و ام 


ان وتا الاسفاد تام له آفرد غلی القاعنه تقسا ربعم شتا 
1 - یونس بن ظبیان. 

ای بر ات ان 

سعلی بن خوید. 

آ زره رام 


5 - عبد اللّه بن قاسم الحضری(3). 


القاعده 
ص: 248 


1- (1) وسائل الشیعه: ج 8, الباب 63 من ابواب آداب السفر, الحدیت 3 
نقلا عن معانی الاخبار. 

2 (2) رجال الکشی: الصفحه 332. 

3- (3) کتاب الطهاره: 3 ۳ ص‌‌ 191 


مالک الکلامفی آلخامس اعشی عید الله بن قاسم الخضرفی. 


قال التخاسی: ید الله بخ القاسم الخضرفی التعروف بالط کر اب غال 
یروی عن الفلاه لا خیر فیه و لا یعتذ بروایته, له کتاب یرویه عنه جماعه(1). 


و ذکره الشیخ فی «الفهرس» و قال: له کتاب. و ذکر سنده الیه,(2) و 
عنونه فی رجاله فی اصحاب الکاظم - علیه السلام - قائلا: عبد الله بن 


العاتم الحصرمن واففی دی 


و فال این القضاترع شید الله بن القاسم الخضرمی کوفی ضفیشف, ایض 
غال متهافت و لایرتفع به(4). 


روی محشّد بن آبی عمیر عنه عن الصادق جعفر بن محمد - علیهما السلام - 
عن آبیه, عن جدّه عن علی ی «کن لما لا ترجو آرجی 
نارا فکلمه اه ع" و جل فرجع نب ها 
سلیمان - علیه السلام - و خرجح سحره فرعون یطلبون العژه لفرعون 


فرجعوا] موّمنین»(ظ). 

پلاحظ علیه: 

آولا: من المحتمل, اعتماد النجاشی فی تضعیفه |لی تضعیف ابن الغضائری, 
تعرت» که تفا رت اقا یر هقرفت فرمه قضض انم 

و ثانیا: ان ابن آبی عمیر لم یرو عنه الا روایه واحده و لا صله لمضمونها 
ص: 249 


1- (1) رجال النجاشی رقم الترجمه 94د. 

2 (2) فهرس الشیخ رقم الترجمه 465. 

3- (3) رجال الشیخ رقم الترجمه 50. 

4- (4) الخلاصه, القسم آلتانی بات اقب الاه رقم الترجمه 9. 
5- (5) الفقیه ج 4 فی النوادر رقم الحدیث 850. 


بالأحکام و لعله کان ملتزما بأن لا یروی الا عن ثقه فیما یمثْ بالحکم 
التدعت شتا ا سیر النعوضو‌عات: اف او ای کم شه شور 
الحدیت. 


ثالثا: ائّه لم یرد فی الفقیه توصیفه بالحضرمی فیحتمل کونه «عبد اللّه پن 
القاسم الحارثی و هو و ان کان ضعیفا حیث یصفه النجاشی بالضعف و الفلو 
و یقول: ضعیف غال (1) لته آين هو من قوله فی الحضرمی «کذاب», 
عندئذ يقوي آن یکون ضعفه لأجل غلوّه فی العقیده لا لضعفه فی لسانه, و 
قد عرفت أنْ التضعیف بین القدماء لأجل العقیده ی 
الزاوی: لان اکتز ما رام القدماء غلوا اضیم فی, زماننا فن الطروریات قن 
دین الامامیه فلاحظ. 


هذا که حول آسانید ابن آبی عمیر و حال القوض الْتی جاءعت فی «معجم 
رجال الحدیت» و «مشایخ الثقات» و غیرهما. غیر آن النقوض لا تنحصر فیما 
ذکر بل هناک موارد اخر, ربما یستظهر منها ان ابن ابی عمیر نقل فیها عن 
الضعفام وصیء آلاشازه الکله الی, ها بعکن الحوات ند عن .هه ]لموارد 
المذکوره و غیر المذکوره. 


2 - صفوان بن یحیی بیاع السابری (المتوفی عام 210 ۰ ) 


اشاره 


قد تعرفت من الشیخ ۸ صفوان, آحد الثلائه ا دون التزموا بعدم الروایه و 
الارسال 11 عن نقه, و قبل دراسه هذه الضابطه عن طریق ابا تیدج نآتی 
ها کی ارس فیح 


و ۳ ۳ ار 
و کانت له عنده منزله شریفه, ذکره الکشی فی رجال آبی الحسن موسی - 
ها هو ارس وا موصعم سا 


ص: 250 


مذهبه من الوقف, و کانت له منزله من الزهد و العباده, و کانت جماعه 
الیاعته نذلها له امواا کیره الب آن فان و کان خن لور و العبا صهعلی 
هام کر لیف آحد من طیفته ره الله.و ضیف این کابا کما کر 
آصحابنا», نم ذکر کتبه(1). 


و قال الشیخ فی الفهرس: «أوثق آهل زمانه عند آهل الحدیث, و أعبدهم, و 
کان یصلی کل یوم و لیله خمسین و مائه رکعه, او 
ان و یخرج زکاه ماله فی کل سنه ثلاث مزات». 


فقد آنهی فی «معجم رجال الحدیث» مشایخه فی الکتب الأربعه اٍلی 140 
شیخا, و قد احصاها مولف «مشایخ الثقات» فبلغ مشابخه فی الکتب 
الأربعه, و غیرها 213 شیخا, و الثقات منهم 109 مشایخ, و الباقون اما 
فقصلن وحم ول و قلیل منهم مضتّف, و هذا ان دلّ علی شیء فاتما یل 
علی جلاله الرجل و عظمته و احاطته بأحادیث العتره الطاهره. و مع ذلک 
فقد اذعی وجود تعاف فی مشا شمه ناس بما جاء فی «معجم الرجال» اولا, 
نم بما جاء فی کتاب «مشایخ الثقات» ثانیا. 


1 - یونس بن ظبیان: روی الشیخ عن موسی بن القاسم. عن صفوان و آبن 
اه ود اوه ی اما اه 


السلام عون وجل رم ی ات آه کی مر رسخضان خی آزا کان اما 


الحح...(2). 

اقول مگ الحوات عنم موی تلا ته فی الیشت الا نف فلا جنر 

ص: 251 

1- (1) رجال النجاشی: الرقم 524, و رجال الکشی: الصفحه 433, طبعه 


الاعلمی. 
2 یی ۱ تفه 2 ا تست کمن نوات ضرعت ات 


2 -طلیع بن آنی: حفزه. البظائتن! روی. الکلیتین غن. اخمد بن, آدریس:..غن 
محمقد بن عبد الجبار, عن صفوان بن یحیی, عن علی بن آبی حمزه قال: 
قلت لأبی عبد اللّه - علیه السلام - سمعت هشام بن الحکم یروی عنکم آأنْ 
االه خیم ها زمر ار مر فته ضر مره ها سا علی ها صاء مت خلفد. 


فقال - علیه السلام -: سبحان من لا یعلم آحد کیف هو الا هو, لیس کمثئله 
6و هه آلفیخیم الیضیر؛ لا بر و لا بو اس ولا تدر که ال بضارن 
و لا الحواس, و لا یحیط به شیء, و لا جسم و لا صوره. و لا تخطیط و لا 


تحدید(1). 


و لیس لصفوان بن یحیی زخایه. کون علرت بم نی حمزه فی الکتب الأربعه 
غیر ما ذکر. 


و الجواب من وجهین الابل: ما عرفت آَنْ زان علت ین آمی .خهزه: وزان 
وا 
الانتماء الی غیر مذهب الحق, و لبم فن ول زواینهها زا کابا تغتین 
فی الروایه, ۵ التجاشی والسیهه ان هر جا بوفی الرجل و انم خی عمده: 
وله لا یه باعار قوله ادا کان ماع ااکفت: 


الثانی: ان آبا عمرو الکشی روی مسندا و مرسلا ما یناهز خمس روایات(2) 
تدل علی انجراف عقیدته, کما روی الشبخ فی غیبته ما یدل علی اه تعمد 
الکذب(3) الا َنْ هنا روایات تدل علی کونه باقیا علی مذهب الامامیّه, أو 
آثه رجع عن الوقف و صار مستبصرآ. و هذه الروایات مبئو ته فی غیبه 
الما نیو کمال آلفین تون من ابا الرها بعه الساه یل 


ص: 252 


1- (1) الکافی: ج 1, الصفحه 104 باب النهی عن الجسم و الصوره, 
الحدیث 1. 

2 (2) رجال الکشی: رقم الترجمه 310 و 332. 

3- (3) غیبه الشیخ الطوسی: الصفحه 46, طبعه النجف. 


فی, رجال الکشی ما یدل غلی رجوعه غعن الوقف, و لاجل هذه المعارضه لا 
یمکن رمی الرجل بالبقاء علی الوقف بقول قاطع. 


و لاجل ایقاف القاریء الکزیم علی هذه التصوص نان بها: 


الف: ما رواه بو زینب فی غیبته عن علی بن آبی حمزه, قال: کنت مع آبی 
بر ها فا اف ار بات یتست آ مر 
- علیه السلام - یقول: مثا اثنا عشر محدنئا, السابع من ولدی القائم. فقام 
ات ابو بضین خعال: آشهد انیسمعت ابا جعفر- علیه الفاا مخ تفوله فنه 
استن نت ۱ 

ب: روی الطْدوق فی کمال الدین بسنده عن الحسن بن علیْ بن آبی 
حمزه. عن ابیه, عن یحیی بن آبی القاسم, عن الصادق جعفر بن محمد - 
علیه السلام - عن آییه. عن جکه قال: قال رسول الله - صلی الله علیه و 
أ 


الأنمّه بعدي اثنا عشر آولهم علی بن آبيی طالب و آخرهم القائم, هم 
خلفائی, ۳ ۵ اهنا نی و ده الله ۳ ی بعد وق ؛ المقرژ بهم 
1 


ج: روی الصدوق فی عیون اخیار الرضا عن الحسن بن علی الخژاز قال: 
خزضا ال مکه و معنا علیْ بن آبی حمزه, و معه مال و متاع, فقلنا ما هذا؟ 
تال تس لد السالع .۲ السام آعری ان وهای ات اه 
ها ۳ 


کل ذلک یدل علی خلاف ما نسب الیه الکشی من القول بالوقف و قد نقل 
ص: 253 


الغییه مایب لفحم 1 کر اه الاعلی مروت 
۱2 کمال النیه هام اج 1 الصفحم و و2 الخدرت: 2 سایمه 
ی اضای لاه 1 آلخست ۸ اصفجه فا نو ااطعه الحصرم 
القدیمه. 


ای یا یی فا هام الرطا- وم شام به وس 
الاتسان عن التشرع فی القضاء. خصوضا |ذا وقف الانسان علی ما رواه 
الشیخ بسند صحی, فی «اللهزیب» کنٍ اه بن بل بن ام حمزه» الذی 
رمی بالوفی‌فل آیهم‌زوی آنه.قال ای لین (الرها) + عليه السلام > 
ان هه وک جرتین فد رهم و انا جمن آشود لهج و غله و 
کارا ا راهن توص ۱ 

و وا ۳۱ 


و لو صحّت هذه الروایات لما صّ ما ذکره ابن الغضاثری فی حقٌ ابن آبی 
حمزه, انم اضل همم و آش الخلق عداوه الولتنن بعد ایس ابر اهر 


و قد قام الفاضل المعاصر الشیخ غلامرضا عرفانیان, خالش رساله فی 
شان الاعتبار الروائی لعلیْ بن اآبی حمزه, و نجله الحسن - شکر الله 
مساعیه -. 


لمراجعه الی کلمات ارات 70 رجال لکش ی 
۰ ات فلا بدٌ من بذل السعی فی الروایات الوارده فی المجامیع 


هذا کلم حول, «علن: بن آس: جمزه» ور من نع الکتب الفقیته 1 
الاضعات باخدون # 1 ماه اک فا ها ری 


#الیک: الکلامقی باقی: الرطرت- 


ی و ود سای 


ص: 254 


21 (1)رخال الکنی: رقم الترخهه 310 

2 (2) التهذیب: ج 8, الصفحه 262 الحدیث 953, و لا یخفی آأنْ سوال 
الحکم الشرعی عن آبی الحسن - علیه السلام - یعرب عن اعتقاده بامامته 
و گونه کامند اماما و قدوه. 


له عن جفیو الضيرقع: عم ای غیه الله +غلبه ااسلامقالن: کل ها 
لین بکفا یف ویال علن صا مالقا 1 


و المراد منه المفصّل بن صالح الأسدی الّذی عذه الشیخ فی رجاله من 
الصادق - علیه السلام - قائلا: «المفضل بن صالح آبو علی مولی 
ی اسخسیکی بان مر جات فی یام الرضات علیه المناام ۱2۱۵ 


ای ی یا رای مس ای ی 12۳ 
م) و قال: «روی عنه جماعه غمز فیهم و ضعفوا, منهم: عمرو بن شمر؛ و 
مفصّل بن صالح, و منخل بن جمیل, و یوسف بن یعقوب»(3). 


و قال العلمه فی الخلاصه: «مفصُل بن صالح 1 جمیله الأًسدی النحاس 


الحتتن +غلیهما السلام 12۱۰۰ 


آقول: لیس لصفوان آبه روایه عن المفصُل فی الکتب الأربعه الا هذه 
آلزو اش و وض دای کله فلم کشت ضففتم آناها ذکرن ااخلاجه فهو ها خوه 
عن ابن الغضائری, و الیک نصٌ عبارته: «المفصّل بن صالح آبو جمیله 
الاسشدی. التحاش. مولاهم. ضفیف, کداب بضم. الخدیت»:. و قد ذکرنا انم لا 
اعتبار بتضعيفاته و تعدبلاته, لعدم استناده فیهما الی الشماع بل الی قراءه 
المتون کما مژ غیر مژه. 

و آَما ما ذکره الثجاشی فمن القریب جذا أَنْ تضعیفه لأجل الاعتقاد فیه 


ص: 55 2 


1- (1) الکافی: ج 6, الصفحه 531 کتاب الزی و التجمل, باب النوادر, 
الحدیت 7. 

2 (2) رجال الشیخ: الصفحه <315. 

3- (3) فهرس النجاشی: الرقم 332. 

4 (4) الخلاصه: الصفحه 258. 

5- (5) معجم رجال الحدیث: ج 11, الصفحه 431. 


بالغلق, فصار ذلک الاعتقاد مبدء| لللضعیف, و من تتبّع رجاله یقف علی أَنْ 
الخاشی .ضایر سدا طزييه این الخضاری:.ه ان بعضی تقيفاته آه کتیر ۱ 
منها |ذا لم یذکر لها وجها, کان لاعتقاد الغل فی الراوی. و قد عرفت عند 
الحت فن کتاب این الفضاتری آن مفهوم الفلة لم نکن مدموا آتذاک: خی 
یعرف به الفالی من المقضر. 


و هذا الاحتمال و ان لم یکن له دلیل, الا آثه مظنون لمن راجع رجال 
الجاشی. و علی ذلک فلا یعة تضعیفه نقضا للقاعده التی استنبطها 
اس وت هو لاء الثقات. و التزامهم نامه لا بزوهن ولا اون 


4 عیق الله ین خذانشن اف هی روی الکلینی عن آبی علی الأشعری, عن 
محشّد بن عبد الجبّار, عن صفوان, عن عبد اللّه بن خداش المنقری أَثّه سأل 
آبا الحسن - علیه السلام رن کل مات و تر کی اه و آخاه: قال: المال 
للابنه(1). 


قال النّجاشی: «عبد اللّه بن خداش, آبو خداش المهری ضعیف جدا, و فی 
مذهبه ارتفاع, له کتاب. اخبرتاه ابن شاذان, گر اعد بن. مد ن. من 
قال ختتنا ای:قال تا ساتد نی الخطاب: غته مکنایه»۱ 1 


آقول: ان, التجاشی و ان ضعفه, لکن تضعیفه بقرینه قوله «و فی مذ هبه 
ارتفاع» لأجل اعتقاده بائه غال, لا لاه لیس بصدوق. و الظٌاهر کما عرفت 
أَنْ الجاشی کان متثرا باين الفضائری فی تضعیف الراوی فی بعض 
الأحیان لأْجل کونه راویا لبعض ما یتراء‌ی منه الغلة حسب عقیده النجاشی 
فتاه این الفصاری: ول دی لا سکن الاعتماد غارت. 


ص: 256 
1- (1) الکافی: جح 7 کتاب المواریث باب میراث الولد, الحدیث 4. و 


مسر که اسان الحنع 1 الیای ده من ایعات مان امین الحذه 2 
2 (2) رجال النجاشی: الرقم 604. 


اضف الی ذلک آَنْ الکشی نقل وثاقته عن عبد اللّه بن آبی عبد اللّه. مخ فد 
بن خالد الطیالسی. فتوثیقه مما یعتنی به. قال الکشی: «محمد بن مسعود, 
قال آبو محمد عبد اللّه بن محشّد بن خالد:(1) آبو خداش, عبد اللّه بن 
خداش المهری. و مهره: محله بالبصره و هو ثقه» ثم نقل عنه آئه کان 
یقول: «ما صافحت میا قط, و لا دخلت بیت ذمی, و لا شربت دواء| قط, و 
لا افتصدت و لا ترکت غسل یوم الجمعه قط, و لا دخلت علی وال قط, و لا 
دخلت علی قاض قط». 


و قد اختلف ضبط اسم والده, و المشهور هو بالدال کما فی مواضع من 
رجال الشیخ فی آصحاب الکاظم و آصحاب الجواد - علیهما السلام - ۳ 
فضبطه بآبی خداش المهری البصری, و لکن ابن داود ذکر آئه ری فی کتاب 
الرجال للشیخ با فی رجال الصادق - علیه السلام - عبد الله بن خداش 
البصری. 


فش الظافر آن الختقر 9 هه تصخیف المفری. ه قد.فال الفیض.* قذج»-قی 
هامش الوافی: «الضحیح المهری - بفتح المیم و الهاء الساکنه قبل الراء - 
مکان المنقری» 


5 ای نز ین و قد روی عنه صفوان علی ما فی فهرس الشیخ فی 
ترجمه معلی. قال: «ععلی بن شنیتن, یکنی: آبا عثمان الأحول له کتاب, 
آخبرنا به جماعه عن آبی جعفر ابن بابویه, عن اين الولید, عن الصقّار. عن 
ا تفه بن محمد, عن ات عن صفوان, عنه»(2). و الاجابه عن هذا النقض 


واضحه. 


آتا اثلاه فقه بم ان القعلی من شیف عفر مها بر جوله.من السات 
لیست بتامّه, و کفی بذلک ما نقله الشیخ فی «الغیبه» فی حقه. یقول: 


ص: 257 


ادخ ام الصانن االمیی هه کی بای صقن . 
2۵ هر : الرم 7121 


«و کان معلی من قوام آبی عبد اللّه - علیه السلام - و اما قتله داود بن 
علی بسببه, و کان محمودا عنده,. و مضی علی منهاجه, و امره مشهور, 
فروی عن آبی بصیر قال: لمّا ی 
فصلیه: عظم دلی علی این غید لاد - علیه السلام - و اشتذ علیه و قال له: 
ات ای ای ی ات وال 
لأوچه عند اللّه منک - فی حدیث طویل. و فی خبر آخر آثه قال: آما و الله 
لقد دخل الجنه»(1). 


و تانب ان المعلّی قتل قبل الثالث و تائین و مائه, کما مت فی بحث مشابخ 
ینقل عنه, ۱ ۱ ۱۳0 
الم رن این غاسوا ال مانه چ آمنوه و لدای ان مم العریب فقوط 
الواسطه بین صفوان و معلی بن خنیس. و یشهد علی ذلک ,قول اللجاشی 
ی تین وا له کاب مه اکیرا اس یه اه تن 
قال: حثنا علت : ین حانم,قال: حذتامحقد بن عید له پن چعفر, عن ای 
ی و فا 


فیظهر من ذلک آنْ ما نقلناه آنفا من الفهرس هو ترجمه معلّی بن عثمان 
(آو ابن زید) الأحول, ای اس سل خرن 
بعد روایه صفوان عن معلی بن خنیس اوّلا, ۵ لا با عثمان» کنیه معلی 
بخ غنمان (آه این زید) کها ذکر التجاشی و آلشیخ تفه فی رجاله انیا 


الی هنا وقفت علی حال الّقوض المتوجهه الی الصٌابطه الّتی نقلها الشیخ 
ص: 259 
1( الفنیه:( اه التخف] الضفخه: 10 رو احظ ها مرخ:حول ناه من 


الروانات»فی شفیه العقال الخزء التالف: الصفحه :2530 
2 (2) رجال النجاشی: الرقم 1114. 


فی حقٌ الفقهاء الثلائه, و لیس النقض منحصرا بما ذکره صاحب «معجم 
رجال الحدیت» او مولف «مشایخ الثقات» بل هناک نقوض اخر یعرف 
الجواب عنها بالاحاطه بما ذکرناه. و الیک الکلام فی آحوال البزنطی الشیخ 
الما وه وا تس که 


ک آضیع به مین سین آبی نضر السطی نی اه 225 


اشاره 


قال النجاشی: «آحمد بن محقّد بن عمرو بن آبی نصر زید. مولی السکون, 
اف خففو:. آلمعروف بالیر نی کوفی لقی الرضا و آبا جعفر - علیهما السلام 
,و کان عظیم المنزله عندهما و له کتب منها: الجامع قرآناه علی آبی عبد 
اللّه الحسین بن عبید اللّه, قال: قرآته ته علی آبی غالب آحمد بن محمّد 
الزراری, قال حدثنی به خال آبی محشّد بن جعفر, و عم آبی علی بن 


و کتاب النوادر - ٍلی آن قال: و مات آحمد بن محشّد سنه |حدی و عشرین 
و مائتین بعد وفاه الحسن بن علی بن فصَال بثمانیه اشهر. ذکر محمقّد بن 
عیسی و و ها وا 
الفقهاء اتلانه ال نم اٍعی الشیخ ام لا ندههن و لا یرسلون الا عن کقه. و 
قد جاء فی الکتب الأربعه فی اسناد روایات تبلغ زهاء 99" موردا, , و قد 
آنهی ِ 0 رجال مشایخه فی الکتب ِ. ۲ 


1 - المفصٌل بن صالح: روی الکلینی عن علیْ بن ابراهیم, عن آبیه,. عن 
ای وا ی ام عن 


ص: 259 


1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 180. 


فحفه بن مروآن قال: سععت: با عید اللم+ یه الشلام «.تقول: کت .مه 
آبي فی الحجر فبینما هو قائم یصلّی |ذا آتاه رجل فجلس الپه فلمّا انصرف, 
سلم عل نو فال: ای سالک عن اه اشداء مها الا انح وم رحل آخر, 
قال: 


ما هی... الخ(1). 
و قد تعژفت علی حال هذا النقض عند البحث عن مشایخ صفوان فلا نعید. 


و 9 
ای یی له الساام- ال خلت ی ار امتهای ورن ارس 
الخ(ع). 


و فیه أوْلا: ان علی بن آبی حمزه و نجله الحسن و معاصرهما زیاد بن 
میوان ده الوا بالشم ۵ الم لاور لدها هم الی الق دا 
کان.راجعا الی اعتقادهم القاشده لا سافی وا فتهم الزوائید. 


فاد لت فسات فل ی سرام ات ع ای 
و علی امامه الامام الٌضا - علیه 
السلام -, و منها هذه الروایه, فتری أنّ الْجل یذهب الی الامام الرضا - علیه 
اک ها ی وم ی تا ۲ 
َو 


3 ید الله.ین محقد الشامی! زوی الکلستین عن غلونر ین اتراهیم: غن آییة: 
عن احمد بن محمّد بن آبی نصر. عن عبد الله بن محمد الشامی, عن 


ص: 2600 


ک ( 1 الکافیع 2۸ کاب الع باینوع آلسسو الطا الخویت . 
2-(2) التهذیب: ج 8 باب التدبیر, الحدیت 953, الصفحه 262. 


سین بن تلور عی. اخدهسا « فلیهها اسلا« قال: اکل الکیات. یدب 
بالحمی(1). 


و روی آیضا عن عده من آصحابنا, عن سهل بن زیاد, عن آحمد بن محقّد بن 
ابی نصر. عن عبد الله بن محمّد الشامی. عن الحسین بن حنظله قال: 
الدباء يزید فی الدماغ(2). 


و روی البرقی فی المحاسن بسنده عن آحمد بن محمد بن ای نصر. عن 
عبد. الله:بن معتد الشامیم عن الخسنین ین خطلمر عنخ آخدهصا «عایهدا 
السلام - قال: السمک یذیب الجسد(د). 


ما وجه اللقض فاِنْ عبد اللّه بن محقد, من رجال کتاب «نوادر الحکمه» و 
قد ضعف عذه من رجالها, و ذکرها التجاشی فی ترجمه مولفها, 9 
له بن محشّد الشامی, و الیک نصّ النجاشی فی ترجمه محقّد بن آحمد بن 
یحیی الأشعری القمی: «کان ثقه فی الحدیث الا أَنْ آصحابنا قالوا: کان 
پروی عن الضعفاء و یعتمد المراسیل, ولاحالن فتی اعد مها خایه کی 
نفسه مطعن في شیء, و کان محمّد بن الحسن بن الولید یستثنی من 
روایه محمّد بن احمد بن پحیی, ما رواه عن موسي بن محمد الهمدانی - 
الی آن قال: از ند ال بن شحد اسان ام ند لام . اد 
الرازی...»(4). 


آقول: اِنْ عبد اللّه بن محشّد الشامی, الذی یروی عنه محشد بن أحمد ابن 
یحیی صاحب «نوادر الحکمه» غیر عبد اللّه بن محمد الشامی الّذی پروی 
عنه البزنطی, فان الاول شیخ صاحب النوادر و تلمیذ آحمد بن محمّد بن 


ص: 261 


1- (1) الکافی: جح 6 کتاب الاطعمه باب الشواء و الکباب, الحدیث 4. 

2 (2) الکافی: جح 6 کتاب الاطعمه باب القرع, الحدیث 4, الصفحه 371. 
3- (3) المحاسن: الصفحه 476 الحدیث 483. 

4- (4) رجال النجاشی: الرقم 939. 


فیسیر فان الشیه «قید الم بن مد یکی انا مخمه الشایی السشففی 
ی ار ات ی ۳۷ 
السلام -» و قال فی فصل من لم یرو عنهم قلنمم. الفاام بت سید آلله بن 
محمّد الشامی روی عنه محمّد بن احمد بن یحیی» و هذا هو الذی استثناه 
ابن الولید من روایات کتاب «نوادر الحکمه». 


و ما عبد اللّه بن محقّد الشامی الذی یروی عنه آحمد بن محقّد بن یی 

نصر البزنطي, فهو متقذم علی سمیه بواسطتین: 1 - آحمد بن محمّد بن 
ی هه هرا رلک لار این یمن 
یروی کثیرا عن البزنطی, و هو یروی عن عبد اللّه بن محقّد الشامی, فلا 
یفکن ان یکونا شخصا واخدا 


و بعباره اخری؛ توقيی مولف التوادر حوالی 200 و و آحمد بن محمد بن 
عنشی هد 271 اد فد 2.290 توقی البزنطی 221, فکیف شک ان 
پروی صاحب «نوادر الحکمه» عن سخ ال نطی و هه ید الله یم محشد 
الشامی. و منشأً الاشتباه احاد 9 فی الاسم و النسبه. 


و لأجل آن یقف القاریء علی تعدّدهما ذاتا و طبقه, فلیلاحظ ما رواه 
الضدوق فی عیون آخبار ال"ضا باب النص علن الرضا - غلبه السلام - قال: 


حدّثنا آبی و محشّد بن الحسن بن آحمد بن الولید, و آحمد بن محشّد بن 
یحیی العطار, و محمد بن علی ماجیلویه - رضی الله عنهم - قالوا حذئنا 
ات 
موی الحشاب: عرن علت بن اساطر ۰ 
علیه السلام -... الخ(1). کزی فیه آن غید الله بن محند. الشامی بروی قن 
علی 


ص: 262 


1- (1) عیون اخبار الرضا,ء الطبعه الحجریه, الصفحه 16. 


بن آسباط بواسطه, و کان علیث بن آسباط معاصرا لعلت بن مهزیار, و قد 
دارت بینهما رسائل, و علیْ بن مهزیار متاخر عن البزنطی(1) و لیسا فی 
طبقه واحده, فکیف یمکن آن یکون الشامی الّذی هو شیخ صاحب النوادر, 
شیها للی نی لا حل دلگ محکم بعیو ال آمنین. 


4 - عبد الرحمن بن سالم: روی الشیخ باسناده عن آحمد بن محشّد بن آبی 
اللّه - علیه السلام -: آخبرنی عن آفضل المواقیت فی صلاه الفجر... 


الخ(2). 


و روی آیضا بهذا السند عن عبد الرحمن بن سالم, عن مفصّل بن عمر قال: 
فلت این غیرد الله علبه السلام -*ععلت:«قدای ما عقولفی القرآه تکون 


فی السفر مع الرجال لیس فیهم لها ذو محرم... الخ(3). 


و روی آیضا عن محمد بن بجیی, عن احمد بن محمد بن عیسعی: عن عند 
السلام -: من غشّل فاطمه - علیها السلام -؟... الج(4) 


آقول: و پروی عنه ابن آبی عمیر آیضا. روی الکلینی عن علی بن ابراهیم 
غن ابیه: کین این ان میرن غرن: عید آ لا کمن ساکع اوره: 


ص: 263 


1- (1) توف این مهزیار فی. ایام آمامه آلامام. الخسته العسکری - علیه 
السلام -, روی الکلینی مکاتبته عنه فی الحج لاحظ ج 4, الصفحه 30 
عنوان بعد باب الحجح عن المخالف, و قد تقلد الامام العسکری - علیه 

السلاهت الم بهد عفام. ابیه عام 224 ورن علی لک کون مفت آین 
قفزبار حوالی نلک السند. 

2۵ الوشانل 1 بات هن انفاتب الحضعر الخدیت 1 

9( الهسایل: ج 2 بات 22 هن ابواتب عسل المیت: الجویت: 1 

4( الوصانل: ع 2 باب 24 من اباب سل المیت: الخدیت. 6و الظاهر 
هو احمد بن محمد بن آبی نصر, کما فی الاستبصار الرقم (730) و یشهد 
بذلک السندان السابقان. 


(9 


وقع بعنوان «عبد الحمن بن سالم» فی آسناد ثلاث و عشرین روایه, فهو 
یروی عن آبی بصیر و آبیه. و اسحاق بن عمار, و المفصُل بن عمر. و روی 
عنه آبن آبی عمیر, و اين آبی نصر, و الحسن بن ظریف. و سهل بن زیاد. و 
محمّد بن اسلم و غیرهم. 


قال النجاشی: «عبد الرحمن بن سالم بن عید الرحمن الکوفی العطار - و 
کان سالم بیّاع المصاحف - و عبد الرحمن آخو عبد الحمید بن سالم, له 
کتاب» نم ذکر سنده الیه(2) و عدذه الشیخ فی رجاله من ات الطادق - 
علیه السلام - کما عدذه البرقی من اضحانه(3]. 


و لم یضقفه الا ابن الفضائری و قال: «روی عن آبی بصیر, ضعیف» و من 
الا اه رس وا تست ال 


حصیله البحث: قد تعرفت علی النقوض المتوهه اٍلی الصٌابطّه من جانب 
المحقق ملف «معجم رجال الحدیت» و الفاضل المعاصر مولف «مشایخ 
الثقات» و أنْ شیثا منها لا یصلح لأن یکون نقضا للقاعده, و ذلک لجهات 
شبّی نشیر |لها: 


- ان کثیرا من هوّلاء الصفاف: ام ی کوتوا مشاه لفات بل کانوا اعداایم 
0 و اثما توهمت الروایه عنهم بسبب وجود «عن» مکان «الواو», 
ی الما سرخ ال صا ر سببا لأأوهام کثیره. و قد نبه 


ص: 264 


1- (1) الکافی: ج 5 کتاب النکاح باب الاوقات التی یکره فیها الباه. الصفحه 
497 

22 فهرسن اتجاشیه الدهم 029 

3- (3) رجال الشیخ: الرقم 711. 


علی:هده. القاعده صاخب: <«فشفی الجمان» کما اذشخناه فتضر الخدیل 
استاذا لهم. 


2 - ان کئیرا مهن ائهم بالضعف, مضعفون من حیث المذهب و العقیده, لا 
۷ و هذا لا یخالف واقتهم و صدقهم فی الحدیث. و قد 
وقفت قی کلام الشیخ علی أنْ المراد من النفات هم الموئوق بهم من حیث 
لروایه 0 و بعباره اخرته کانسا مارنن خالفل عون 


وا فا معض ایض هو سای کی لاش ین العف و یوم 


الاخرین انیا و علی صوء ما تقدم: نقدو علی الاجانه. عن, کیر ,من الاعوض 
مستند الی سقم النسخ و عدم اتقانها. 


نعم من کان له المام بطبقات الرواه, و میّز الشیخ عن التلمیذ, یقف علی 
کنر من ااتفاهات. الوانجه فی الاساد التت. لم. تفاب علیم اانشخ 
الطحیحه. 

فابتلاة‌نا بکثیر من هده الاشتباهات ولید التقصیر فی دراسه الحدیث, و عدم 
معرفتنا باخوال الرواه, و طبقاتهم و مشایخهم و تلامیذهم, و فقدان النسخ 
الطحیحه. 

محاوله للاجابه عن النقوض 

ان ها محاوله للاجانه عفن هکم التقوض لا باسشن بظرجها تن کین" 

ان شهاده الشیخ فی المقام لا تقصر غن شهاده ابن قولویه ۵ غلمة بن 

ص: 265 


ابراهیم فی آأوّل کتابیهما بأئهما لا یرویان فیهما الا عن نقه. فکما أثُه یجب 
الاخذ بشهادتهما مطلقا, الا (ذا عارضها تنصیص آخر, و عند التعارض امّا آن 
تقو کف ۳ یوَخذ پالئانی 1 ثبت رجحانه, فهکذ| المقام یوخذ بهذه آ ات ماو 1 
اذا ثبت خلافها, آو تعارضت مع نص آخر, فکما آنْ ثبوت الخلاف فی مورد 
شهاده اين قولویه و علیّ بن ابراهیم, لا یضرّ بالأخذ بقولهما فی غیر مورده 
فهکذا المقام. 


وجه ذلک آن الشهاده الاجمالیه فی هذه المقامات تخل الی شهادات حسب 
عدد الرواه, فالتعارض او تبوت الخلاف فی موارد خاضه پوجب عدم الأخذ 
بها فی الموارد النی ثبت خلافها دون ما لم یثبت. و قد اورد قلف هده 


الوجه الأوّل: آنْ هذا الجواب اتما یت لو کانت الشهاده منتهیه اٍلی نفس 
هوّلاء الثلانه, بأن کانوا کین و لا یرسلون 0 


فعند ذلک. توخذ بشهادتهم الا فی صوره التعارض اه تنوت: الخلاف.. ]تا |ذا 
کانت الشهاده مستنده الی نفس لیخ با ی هه 
هوّلاء المشایخ لا یروون و لا یرسلون الا عن ثقه, فعندئذ یکون الوقوف علی 
مشایخ لهم مضعفین بنفس الشیخ, و لسقوط هذه الشهاده عن الاعتبار 
فلا یبقی لها وثوق. 

و الفرق بین کون الشهاده منتهیه الی نفس الأقطاب التّلاثه, و کونها منتهیه 
الی نفس الشیخ واضح, اذ لو کانت الشهاده منتهیه الی نفس المشایخ, 
یکون معناه هم شهدوا علی آتهم ما کانوا یرون و لا یرسلون الا عن ثقه 
عندهم. 
فادا ین الخلاف: اوتعارضش مع تصیض آخر یم علین اند ضتنر. اتتاها 
من هوّلاء فی هذه الموارد المتبینه, فحسبوا غیر الثقه ثقه فرووا کله. و هذا 
لا الا اف سل ماه کم له مان کم الم سارت 


ص: 266 


و أمٌا (ذا کانت الشهاده منتهیه (لی نفس الشْیخ, و کانت شهادته علی آهم 
پروون و لا یرسلون الاعن ثقه, مبنیّه علی استقرائه في مشایخهم, 
ها ادا سین الحلافر ۵ اعلم. آنهم تروون: عن غیر النقه, ایضاء زد عندند شین 
آَنْ استقراء الشیخ کان استقراء ناقصا غیر مفید لامکان انتراع الضابطه 
الکاهر فان لح ها لنظلان اساسا 


هذا ما یرومه معجم رجال الحدیت. و ان کانت العباره غیر وافیه بهذا 
ار لک اه ها اش ال سح ید ال نی ار 
«العده». 


لأْنْ الظاهر من عباره الشیخ هو استکشاف الطائفه التزامهم باتهم ما کانوا 
پروون و لا پرسلون 1 عن نقه, علی وجه کانت القضیبه مشهوره 
الأْوساط العلمیّه قبل زمن الشیخ الی آن انتهت الیه, فعند ذاک یکون | 
حاکیا لهذا الاستکشاف, لا اه هو الذی کشف ذلک, و اعی الاجماع علیه. لا 
تری ده یقول: «سوت الطائفه بین ما پرویه هوّلاء و غیرهم من الثقات 
الذین عرفوا بأئهم لایروون و لا یرسلون الا عمن یوثق به» 


فالطاتفه الّتی سوّت بین ما یرویه هوّلاء هی الْتی کشفت هذا الالتزام عنها و 
عرفها. الشنیه. .و بذلک,بشعط الاشکال ,غن الضلاخیه: لاله کان مبنبا علی أنْ 
لش هه الدی کش الا شاه ترش الاسص عانعن شاه 
میم السیخ تفسه فی کنبه: یکون: دلی دلبلا علی نفضان الاستفراع: 


و لکلک عرفت ان احتمال کون الشیخ هو المستکشف. فضلا عن کون 
استکشافه مبنیا علی الاستقراء. آمر لا توافقه عباره «العده». و علی ذلک 
یوَخذ بهذه الشهاده, و یحکم بوثاقه مشایخهم عاقه, و ان لم یذکروا فی 
الکتب الرجالیه بشیء من الوثاقه و المدح. 


الوجه الثانی: ریما یقال اِنْ هذه المحاوله اما تنتج فی المسانید. فیحکم 
بهناقه کل من .حاء قیها الا میت ضعفه, هآ ها الخراسیل فلا بجری 


26 


فیها, از من المحتمل آن تکون الواسطه هی من ثبت ضعفه فعندئذ لا یمکن 
الأخذ بهاء لائه یکون من قبیل التمشک بالعام فی الشبهه المصداقیه(1). 


و آجاب عنه السید الشهید الصدر - رضوان اللّه علیه - علی آساس حشات 
الاحتمالات, و حاصله: أَنْ الوسیط المجهول |ذا افترضنا أثه مردد بین جمیع 
مشایخ ابن ار و و کان مجفوع من زویف آرشما نم فعض و کان 
ثابت العف منهم بشهاده اخری, لا یزیدون, علی: خفشنته. اه خوالی. ‏ لین 
فعندئذ یکون احتمال کون الوسیط المحذوف آحد الخمسه المضعفه 2,90 
و ذا افترضنا آن ثابت الطعف من الأربعمائه هم عکشره؛ یکون احتمال کون 
الوسیط المحذوف منهم 1/40 و مثل هذا الاحتمال لا يضرّ بالاطمثنان 
تیه و تن العتلاء همین علی العمل و الاتاع ادا ضارها مت رن 
مائه بالمائه. 


تن قدّس سره - اورد علی. ها اجات بة اشکالا هدا عاضاه: ان هذا 
الخوان يِتمٌ [ذا کانت الاحتمالات الأربعمائه فی الوسیط المجهول, 
ِِ فی قیمتها الاحتمالیه. اذ حینتذ یصح, آن یقال احتمال کونه آحد 
الخمسه المضعفین قیمه 1/90 و اذا فرضنا آنْ ثابت الضعف عشره فی 
ارتفانه. کان اخمال: کفن الوسیط آحدهم 1/40, و آفا اذا لم تکن 
الاحتمالات متساویه, و کانت هنای آمازه: اختمالنه تزید فر قیضة اما ان 
یکون الوسیط المجهول اخد الکمننته. فسوق. تخل الحساب الفد کهر: ۵ 
نفک آن نذعی وجود عامل احتمالی. یزید من قیمه هذا الاحتمال, او ۳ 
ِِ کون ابن آبی عمیر یروی الروایه عن رجل آو بعض آصحابه, و نحو 

من التعبیرات التی تعربٍ عن کون الراوی بدرچه من عدم الاعتناءء و 
ِ الوئوق بالروایه, یناسب آن یکون المروی عنه احد اولتک 7 و 
الا لما 
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1- (1) معجم رجال الحدیث: ج 1, الصفحه 80, و مشایخ الثقات: الصفحه 
1 


کان وجه لترک اسمه و التکنیه عنه برجل و نحوه و عندئذ یختل الحساب 


ال کمن کت امن کمن المنی هه آحد شتا اعد النافین, 
ات ام مها و 


و لا یخفی آأنْ الجواب المذکور غیر واف لدفع الاشکال, و علی فرض صحته 
فالذی اورد علیه غیر تام. 


ما الأوٍل, فلاأنْ العقلاء فی الامور المهشه, یحتاطون بأکثر من ذلک, فلا 

یأخذون بخبر یحتمل کذبه بنسبه 1/80 فلو علم العقلاء ان قنبله تصیب بنایه 

من ثمانین بنایه, لا یقدمون علی السکنی فی احدها, کما آنه لو‌وففوا علی 

أَنُ السیل سیجرف احدی السیارات آاتی تبلغ العدد المذکور لا یجروون 
جلن,ز کوب اک هتم ار و هکذا غیر ذلک من الامور الخطیره. 


نعم الامور الحقیره اّتی لا یهت العقلاء باضرارها, رتما یأخذون بخبر یحتمل 
دوس ماخ مت لته الم کی فا ره ای هن سرا ند 
فلا بصع التساهل فیها, مثل ما بتساهل فی الامور غیر المهشه. 


و لأجل ذلک قلنا اِنْ صل الجواب غیر تامٌ. آللهم الا آن یقال: ان تسویغ 
الشارع العمل بمطلق قول الثقه, یکشف عن ئّه اکتفی فی العمل 
بالشتر بعهر بالمر انت: الا له من الاطتان: ولا لما و۴ العمل عول النیه 
علی وجه الاطلا ق و لیم قفمل کل کف مفیدا الذرجة العلیا من الاظمتان: 


و آَمّا الثانی, و هو آنْ الاشکال غیر وارد علی فرض صّه الجواب, فلانْ 
النجاشی یصح بأنْ وجه |رساله الروایات, هو آنْ اخته دفنت کتبه فی حال 
اتشانه.ه کویه‌فین خیم ارنع سس : قهاکت الکتب: و فیل بل فر ها فی 
غرفه فسال علیها المطر فهلکت. فحدّث من حفظه و ممّا کان سلف له فی 
ایدی 


ص: 209 


1- (1) مشایخ الثقات: الصفحه 45-44. 


الناس, فلهذا آصحابنا یسکنون اٍلی مراسیله(1). 


و علی هذا فقوله «عن رجل» و ما شاکله, لأجل آثه نسی المروی عنه, و الا 
ی یقرت بات مق آحد الخمنسه الضعاف: 


نعم ها هنا محاوله لحجیه مراسیله لو صحّت لاطمان الانسان بان الواسطه 
المحذوفه کانت من الثقات لا من الخمسه الضعاف. 


و حاصلها آنْ التتبّع یقضی بأَنْ عدد روایاته عن الصْعاف قلیل جدّا بالنسبه 
الی عدد روایاته عن الثقات. مثلا انه یروی عن آبی وت فی نمانیه و 
خمسین موردا,؛ کوا سم اه میاه وا ین ی ۰ و 
یروی عن حماد فی تسعمائه و خمسه و سین موردا, و یروی عن عبد 
الرحمن بن الحجاج فی مائه و خمسه و لائین موردا. کما یروی عن معاویه 
پن عقّار فی آربعمائه و ثمانیه و آربعین موردا؛ الی غیر ذلک من المشایخ 
التی یقف علیها المتتع بالسبر فی رواياته. 


و فی الوقت نفسه لا یروی عن بعض الضعاف الا روایه آو روایتین و ثلاثه, 
و قد عرفت عدد روایاته فی الکتب الاربعه عن هذه الطعاف. 


فاذا کانت روایاته من الثقات آکثر بکثیر من روایاته عن الصْعاف, یطمن 
الاتشان.بان الهاشطه. المعذوفه. فی الصراسیل هی من التعات: لا هن 
الضعاف. 

و لعل هذا القدر من الاطمثنان کاف فی رفع الاشکال. 


نعم لمّا کانت مراسیله کثیره مبسوطه فی آبواب الفقه, فلا جرم ان 
ان ی تا اس ای اهنا 
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1- (1) رجال النجاشی: الرقم 887. 


و لکن مثل هذا العلم الاجمالی آشبه بالشبه غیر المحصوره, لا پترتب علیها 
اثر, کالعلم بان بعض الاخبار الصحیحه غیر مطابق للواقع, و لا صادر عن 
اضف 


ص: 271 
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وتات اتمه انم لا پفهی آلا عیت الفزابت 


اشاره 

* احمد بن محمد بن عیسی. 

* بنو فضال کلهم. 

* محمد بن اسماعیل بن میمون الزعفرانی. 
یراتخم الطا ار 

* احمد بن علی النجاشی صاحب الفهرس. 
27 
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قد عرفت حقیقه الحال فی ابن آبی عمیر و صفوان بن یحیی و آحمد بن 
محمّد بن آبی نصر البزنطی. هل معی ندرس حال الباقین ممّن قیل فی 
عیمم. انمم لا پرممن الا غن مه مهم قباره.عن عفن الا الاضچایت 
منهم . 


لاش آن آخمورین فخته تن غسسی نقم جلیل, ونقه التخاشی.و السیم: بو 

بقل العلأمه فی خلاصته() أَثه آخرج أحمد بن محّد بن خالد البرقی القی 
من قم لائه کان یروی عن الصْعاف., لکثه اعاده الیهاء معتذرا الیه, و لما 
توقی مشی آحمد ین مجقّد بن عیسی قی جنازتهحافیا حاسر لییرء نقسه 
عن العاف و الا لما آخرج سمیّه و معاصره من قم, فیعدٌ هذا دلیلا علی أَئّه لا 

پروی الاأعن ثقه. 


و الظاهر بطلان هذا الاستنتاج, له لم یخرج البرقی من قم لأْجل روایته عن 
ضعیف اه ضتغنفین ۳ ضعاف معدوده, بل لاجل ۳ کان یکثر الروایه عن 


ص: 275 
1- (1) الخلاصه: الصفحه 14, طبعه النجف. و نقل النجاشی فی فهرسه 


(الرقم: 490) قریبا منه فی حق سهل بن زیاد الادمی, و ان ابن عیسی 
اخرجه من قم و کان یشهد علیه بالغلو و الکذب. 


الضعاف و یعتمد علیهم. قال الشیخ فی ترجمته: «و کان ثقه فی نفسه غیر 
ا کت الروایه عن الضعفاء و اعتمد المراسیل»(1) و قال العلامه فی 
«الخلاصه»: 


«أصله کوفی نقه غیر آئه أکثر الروایه عن الضعفاء و اعتمد المراسیل, قال 
انن. الصا ری طعن علیه القمیون و لیس الطعن فیه, تما الطعن فیمن 
بروی غفه: فان کان لا ببالی عتن آخذ علی طریقه اهل الاخبار»*: 


و المتحضل من ذلک آأنْ آحمد بن محقد بن عیسی آخذ علی البرقی اکثار 
الزوانه من. الصعاف؛ و هو بذل علی عدم. اکتاره منها لا آنه لا برفی. غن 


ضعیف قط. 


اضف الی ذلک ان احمد بن محمّد بن عیسی بنفسه روی عن عذه من 
الضعفاء نظراء: 


کت ی 
عله السلام - قال العلاء آساع و ماع حصون ۲ 


۵فخد ین ستان. هد ا تن ضتففه التجاشی و فالء «قال. ابه الع امن آخمد 
ان مت ار اه اسلا ال و ام ره 
عنه معروفه, و هو رجل ضعیف جدا لا یعوّل علیه و لا بلتفت الی ما تقژد به, 
و قد ذکره آبو عمرو فی رجاله, قال آبو الحسن علی بن محشّد بن قتیبه 
الثیشابوری قال: قال آبو محشّد الفضل بن شاذان: لا احل لکم آن ترووا 
آحادیث محمّد بن سنان»(3). 


2 - علین بن حدید: وف آ تفر مح توبن یی رگن اعد من 
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1- (1) فهرس الشیخ: الرقم 55. 

2 (2) الکافی: ج 1, کتاب فضل العلم. الباب الثانی, الحدیث < الصفحه 


33 
3- (3) فهرس التجاشی: الرقم 888, و رجال الکشی: الصفحه 428. 


محمد بن عیسی. عن علو بن حدید, عن مرازم. عن آبی عبد اللّه - علیه 
السلام - قال: ان 1 تیار که تغالی آنزل فی الفرآن تیان کل‌شی ۱1۶ 


و قد مضی آنْ علیخ بن حدید فی الضعاف. 


3 - اسماعیل بن سهل: روی الکلینی عن محمد بن یحیی, عن آحمد بن 
محقّد بن عیسی, عن اسماعیل بن سهل, عن حفاد. عن ربعی, عن آبی عبد 
له - علیه السلام - قال: قال آمیر المومنین - علیه السلام -: اِنْ الندم علی 
الشر یدعو الی ترکه(2). 


و [سماعیل بن سهل هذا ‏ ضعفه التجاشی. قال: «|سماعیل ؛ بن سهل 
الخلاصه و ابن داود مه 


4 - بکر بن صالح: روی الکلینی عن محمّد بن یحیی, عن آحمد بن محقّد بن 
عیسی, عن بکر بن صالح. عن الحسن ین عی: عون عید. الا بن ابراهیم, 
غن علیت ین انی علوت اللهبین: ۳ ۳ - علیه السلام - قال: 


ان اللّه تبارک و تعالي لیعطی العبد من الواب علی حسن الخلق کما بعطی 
المجاهد فی سبیل الله یغدو علیه و پروح(<). 


و بکر بن صالح هذا ممّن ضعفه التجاشی. قال: «مولی بنی ضبه روی عن 
آبی الحسن موسی - علیه السلام - ضعیف له کتاب نوادر»(6). 
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1( الکافی: خ: زر کاب فقضا: العلی نات الید الی الکتات. و النشه: 
الخویت :21 الضفحه 53 

2 (2) الکافی: ج 2, کتاب الایمان و الکفر, باب الاعتراف بالذنوب, الحدیث 
7 الضفحه: 427 

3- (3) فهرس النجاشی: الرقم 56. 

امه ااصتحه 200 ال ان ای ا لقع 21 گر ان 
فی القسم الثانی. 

5 (5) الکافی«ج 2 باب خن الظلی: 101, الحویت. 12 

6- (6) فهرس النجاشی: الرقم 276. 


و قال العلأمه فی القسم الثانی من الخلاصه: «بکر بن صالح الرازی مولی 
یا و 
التفژد بالغرائب»(1). 


ب - بنو فضال 


الشه فی کناب« اس کن ای مخت الجستدی تالته تال ایو الخسی: 
من ام قیقد لاه الکیفی خاوم لشیم اآحسین بن زوم * رضی. ناه 
را ات 
العزاقر(2) بعد ما ذمٌ و خرجت فیه اللْعنه, فقیل له: فکیف نعمل بکتبه و 
بیوتنا منها ملأی؟ فقال: آقول فیها ما قاله آبو محقّد الحسن بن علی - علیه 
السلام - و قد سئل عن کتب بنی فضال. فقالوا: کیف نعمل بکتبهم و بیوتنا 
تیا خلت ال سصو ات له اه فا سا مها ها ارام 


وشتم آلروانه-عفا اشتتد الیه الشیه انار سره االه اف کاب صاانه 
عند ما تعرّض لروایه داود بن فرقد و قال: «روی الشیخ عن داود بن فرقد. 
عن بعض آصحابنا, عن آبی عبد الله - علیه السلام - قال: اذا زالت الشمس 
فعد دخل وفت الظهر عتی عضی ی از ها بصلی العصلی ارو کعات, 
فاذا مضی مقدار ذلک فقد دخل وقت الظهر و العصر... الخ - ثم قال: و 
هذه الروایه و (ن کانت مرسله ان سندها ٍلی الحسن بن فصٌال صحیح و 
بنو فصٌال من آمروا بالأْخذ بکتبهم و رواياتهم»(4). 
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1- (1) الخلاصه: الصفحه 208-207. 

التوقیع بلعنه علی ید الشیخ ابی القاسم الحسین بن روح فی ذی الحجه من 
شهور سنه 312 و له کتاب «التکلیف». 

3- (3) کتاب الغیبه للشیخ الطوسی: الصفحه 239 طبعه النجف. 

4- (4) صلاه الشیخ الانصاری: الصفحه 1. 


غیز ان الاستدلال بهذا الحدیثت ت علی فرض,ر صحه سنده قاصر, لأْنْ المقصود 
من الجمله الوارده فی حقٌ بنی فصّال هون فساد العقیده بعد الاستقامه لا 
یضرز بحجیه الروایه المتقذمه علی الفساد, لا 4 یوّخذ بکل روایاتهم, و 
مراسیلهم و مسانیدهم من غیر آن یتفخص عمن یروون عنه, بل المراد ئه 
جری علی بنن فصال. العکم النع کان بجری علی سار الدها قکما آنه 
یجب التفتیش عنهم حثی تتبین الثقه منهم عن غیرها فهکذا بنو فصّال. 


ج - جعفر بن بشیر 


قو ای ال مت ری اه سیر سر 
بن بشیر عنهم و من رووا عنه بما ذکره التجاشی فی رجاله حیث قال: 
«جعفر بن بشیر البجلی الوشاء من زقاد آصحابنا و عبادهم و نساکهم و کان 
نقه و له مسجد بالکوفه - اٍلی آن قال: مات جعفر - رحمه اللّه - بالأبواء 
سنه 08 2. کان ان العباس بن نوج یقول: ان بلقب فقحه العلم(2) روی 
عن الثقات و رووا عنه, له کتاب المشیخه»(د3). 


وک لظاضر ان آنسا ور طاه کی اضر نارای سر ی 
بشیر یروی عن الثقات کما تروی الثقات عنه, و۳ اثه لا یروی عنه الا 
الثقات و هو لایروی الا عنهم, فلا تفیده العباره. کیف و من المستبعد عاده 
ار ها ی ار ار ما ها ها 
القضیه غالبیه. 


کیف و قد روی جعفر بن بشیر عن الضعیف آیضا. 
ص: 279 


1- (1) مستدرک الوسائل: جح 3, الفائده العاشره, الصفحه 777. 

2 (2) هکذا ضبطه فی الایضاح علی ما نقله قاموس الرجال و الفقحه من 
النبت الزهره, کما ضبطه فی الخلاصه: الصفحه 32, و رجال ابن داود ب 
«قفه العلم». 

3- (3) رجال النجاشی: الرقم 304. 


روی الشیخ عن محمد بن علین بن محبوب. عن محمد بن الحسین» عن 
و تا نا ی - علیه السلام - 
عن الصّلاه فی السفینه... الی آخره.(1) 


و صالح بن الحکم ممن ضعفه النجاشی و قال: «صالح بن الحکم النیلی 
الأْحول, ضعیف »(2). 


د - محمد بن اسماعیل بن میمون الزعفرانی 
ما 


ی 
ای شین اد - علیه السلام -»(4). 


و المراد من هذه العباره ما ذکرناه فی حق المتقذم علیه. 
ه - علی بن الحسن الطاطری 


قال الشیخ فی ترجمه الرجل: «کان واقفیا شدید العناد فی مذهبه. صعب 
ی ی رو و ی ی و و 
ذکرناها»(5). 


استدلٌ بذیل کلام الشیخ من أَنْ کل من روی علی بن الحسن الطاطری عنه 
فهو ثقه, لاأنْ الشیخ شهد علی آثه روی کتبه عن الرجال الموثوق بهم 


ص: 290 


2( ات 22 باب الضاام قی. آلستنه العصست 97و السشفحه 
296 

مرس تایه اف ود 

ک( سمسیرک الوسانل ۶ج درالقاندم آلغاشر: الضفجه 777 

4 (4) فهرس النجاشی: الرقم 933. 

5- (5) فهرس الشیخ: الصفحه 118, الرقم 392. 


و بروایتهم, و لکن غایه ما یستفاد من هذه العباره آَنٌ الطاطری لا یروی فی 
کنبه الا عن: نقه:.و آضا اه لا پزه‌ی فطلقفا الا عن. نقه فلا یدل عاید: 


و علی ذلک کلما بداً الشیخ سند الحدیث باسم الطاطری فهو دلیل علی ان 
الروایه مأخوذه من کتبه الفقهیه فعندئذ فالسند صحیح الی آخره, و هذا غیر 
القول بأئّه لا یروی الا عن ثقه, حلی بحکم بصّه کل سند وقع فیه الطاطری 
ال آن:تتهی الی الخعصوم فغلی آن می الم آن.یون امد الشیخ 
محمولا علی الغالب, فلاحظ کتابه و اطمأن بوثاقه کثیر من رواه کتابه, 
فقال فی حنه‌ها فاله الاه الما ام 


نعم هذه التوثیقات فی حو" هولاء الرجال, قرائن ظثیه علی وثاقه کل من 
ی 
المروی عنه, فلاحظ. 


و آحهو بن عل الفخاشی صاخب: الفهرن 


اشاره 


ان للشیخ آبی العباس آحمد بن علی پن آحمد بن العبّاس بن محمّد بن عبد 
الله بن ابراهیم بن محقد,بن عبد الله النجاشی مشایخ معروفه سنشیر 
الم وج النجاشی هو الدی ولت علی الاقوار و کتب الن ای عبد الا 
علیه السلام - یسأله فکتب الامام اٍلیه رساله معروفه بالرساله الأهوازیه 
التی‌شاها الشتد محت الدین نی اسعفهه الشهد الانی.فی کنقق. رن 
مسندا الیه(1). 


و قد تقذم ترجمه النجاشی عند البحث عن الاصول الرجالیه. 

و یظهر من الشیخ النجاشی ان کل مشایخه ثقات, بل یظهر جلاله قدرهم و 
علوّ رتبتهم فضلا عن دخولهم فی زمره الثقات. و هذا ظاهر لمن لاحظ 
کلماته 

ص: 281 


1- (1) رواها الشیخ الانصاری عند البحث عن الولایه, لاحظ: الصفحه 60 


فی آحوال بعض مشایخه, و الیک بعض ما قال فی حقْ مشایخه: 


«کوفو کان ضعیفا فی الحدیث. قال آحمد بن الحسین: کان یضع الحدیث 
وضعا؛ و یروی عن المجاهیل, و سمعت من قال: کان آیضا فاسد المذهب و 
الروایه, و لا آدری کیف روی عنه شیخنا النبیل الثقه آبو علیْ ابن همام و 
شیخنا الجلیل الثقه آبو غالب الزراری - رحمهما اللّه - و لیس هذا موضع 
ذکره»(1) و تعجٌبه من روایات شیخیه عن هذا الرجل قرینه علی آثّه لم یکن 
یجوّز لنفسه الروایه عن غیر الثفَه فی الحدیت, و الاعتماد فی النقل علی 
المنحرف الضعیف, و لک التعجب من النقل عن واضح الحدیث لایدلّ الا 
یا ان از یت اه ایا وه اما 
اقیعال اه کان.شتر را عن صله لا عنی ذونه هقی الضههای 


ار یتآ رن ون کم سود ال ی اس 
الجوهری: «کان سمع الحدیت فاکثر و اضطرب فی آخر عمره - و ذکر 
اه ارات اش ان ها یدصت ۳ 
شینا کثیرا و ریت شیوخنا یضعفونه, فلم آرو عنه شیثا و تجثبته و کان من 
ای او ها تم 
سامحه - و مات سنه 2(»401). 


التمّار کثیر السماع ضعیف فی مذهبه, رایته بالکوفه و هو مجاور. و کان 
ری ایا و نها ال ها ار اس ی ار 
کتاب الرد علی الغلاه, و کتاب نفی السهو عن الثبی, و کتاب عدد 


ص: 282 


1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 313. ابو علی محمد بن همام البغدادی 
(المتوفی عام 333) و ابو غالب الزراری هو مولف رساله ابی غالب 
(المتوفی عام 368) و پروی النجاشی عنهما مع الواسطه کیف و قد تولد 
النجاشی عام 2 عم تقدم. 

2 (2) فهرس النجاشی: الرقم 207. 


الانفه»(1). 


4- و قال قی ترجمه آبی المفصّل محمد بن عبد اللّه بن محقد بن عبید 

بن البهلول: «کان سافر فی طلب الحدیث عمره, صله کوفی و کان 
۵ خلط و ریت جل صحابنا یفمزونه, له کتب - الی آن 
قال: رأیت هذا اف یه ۱ 
بواسطه بینی و بینه»(2). 


و لعلّ استثناء ما ترویه الواسطه لأجل نها کانت تروی عنه حال الاستقامه و 
الثبت, و الاعتماد علی الواسطه بناء علی ان عدالته تمنع عن روایته عنه ما 
لیس کذلک, کذا وجهه السیّد العلامه الطباطبائی, و وجهه المحدّث النوری, 
بان نقله بالواسطه کان مجژد توژع و احتیاط عن الهامه بالروایه عن 
المئهمین و وقوعه فیه کما وقعوا فیه(3). 


5 - و قال فی ترجمه هبه اللّه ین آحمد بن محشد الکاتب آبو نصر المعروف 
بابن برئیه: «کان یذکر أن امه ام کلثوم بنت آبی جعفر محشّد بن عثمان 
العفزی مسا را و ان بعاظی لام »بخ رس ابی الحشین 
اين الشبیه آلعلوی و الزیدی المذهب, فعمل له کتابا و ذکر نْ الائقه ثلائه 
الهلالی آنْ 0 ار ی + یه السلام .له کباب 
کی ا تام و کات ی یار آی‌عره ها عفر لین فسات ۱۱ 
العبّاس ابن نوح قد عوّل علیه فی الحکایه فی کتابه أخبار الوکلاء. و کان 
هذا الرجل کثیر الزیارات و آخر زیاره خضرها معا وم الغدیر سنه آربعماثه 
بمشهد آمیر المومنین 


ص: 2893 
1( فهزسن النعاشی: الرقم 78 1. 


2- (2) فهرس النجاشی: الرقم 1059. 
مسدری الفسا لد الضفحه 501 


علیه السلام -»(1). 


قال المحلث النوری: «و لم یعتمد علیه فی کتابه, و لا آدخله فی طرقه الی 
الاصول و الکتب لمجید تألیفه الکتاب المذکور. قال السید العلامه 
الطباطبائی بعد ما نقل ما ذکرناه: و یستفاد من ذلک کله غایه احتراز 
اه و منه یظهر اعتماده علی جمیع 
من روی عنه من المشایخ. و وثوقه بهم, و سلامه مذاهبهم و رواياتهم عن 
الصعت نو الغمر, ور ان ما فیل فی ابی الغتانتن این و2 هن المذاقب 
ای او لا الا 
و یلحظ»(3). 


و خقل.فی. ترجه غبید: ]لد : بن آبي زید آحمد المعروف بأبی طالب 
الأنباری, عن شیخه الحسین بن عبید اللّه قال: «قدم آبو طالب بغداد و 
اجتهدت آن یمکننی آصحابنا من لقائه فأسمع منه فلم یفعلو| دلک»(4) و 
قال المتتبع المحدّث النوری: «اِنْ ذلک یدلّ علی امتناع علماء ذلک الوقت 
غن الرو‌ایه.عن الصعفاء و عدم مکشمم الناس من الاخد غتف و الا لم.یکن 
في روایه الثقتین الجلیلین عن ابن سابور(3) غرابه و لا للمنع من لقاء 
الانباری وجه, و يشهد لذلک قولهم(6) فی مقام التضعیف: «یعتمد 
المراسیل و یروی عن الضعفاء و المجاهیل» فاِنْ هذا الکلام من قائله في 
فم الویی اکل هی بروی عنم وله نها فولیم 7 تفه اصحانتا اد 
عر ات تاه اه ی 


ص : 284 


1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 1185 

انیت ات شم 

ِ ِ- مستدرک 0 ج 3, الصفحه 04د. 

آبی علی 1 ۳۳۹ 0 الزرانی عنه. 

الطاهی درا اضف ی الک لا الست کی التخاشی لقن 
ای ای ات لآ ند ات ام وا ای ۱ 
المسلک لا یختص بالنجاشی, بل یعم کل من یعبر بهذه الالفاظ. 


اصحابنا من دون تعیین, اٍذ لولا الوثوق بالکل لما حسن هذا الاطلاق, بل 
فخت تقشع اف و الافد. اد اس غلی آرمی القات: 


و فد عام اک اعفوا رهم راهن الصاطریی وخ تال 
ام اه اه 1 ااشسات وا ری 
عات فی او وی کر ان عفی ام آفن الرجها باختا اه 
باصحابنا و عظم محله و نقته و آمانته و کذا اعتذار النجاشی عن ذکره لمن 
ام سا ارس ی سس ات تا اه ای اد کر 
ذلک فی ترجمه محمد بن عبد الملک و المفضل بن عمر»(1). 


و هذه الکلمات من الشیخ النجاشی یعرفنا بطریقته و أثّه کان ملتزما بآن لا 
پروی الا عن ثقه, و لأْجل ذلک یمکن آن یقال, بل یجب آن یقال: اِنْ عامه 
مشایخه شقات لا من ص؟ ج بضعیه: 


ی و میت و اه و یس 
تلم ااعلا مد المامقانی فی خاتمه التنقیح(2) و نحن نذکر مشایخه علی ما 
جمعه و استخرجه المحذث النوری خر اوه 

مشایخ النجاشی کما استخرجهم النوری 


و ۱ ۳۳۳۹ 


ِِ الذی 1 و آثنی 0 


3 - آبو عبد اللّه محشّد بن علت بن شاذان القزوینی, الذی آکثر روایاته عن 
احمد بن محمد بن بحیی العطار. 


ص: 295 


1- (1) مستدرک الوسائل: جح 3, الصفحه 04د. 
2- (2) تنقیح المقال: جح 2, الصفحه 90. 


4 آیو: الحسن فخند .ین احمد ین علوت ین الحسشن, ین شادان الفامت 
ای 


و دالعاضی ابو العسین مخ هی عهان بسن الحسن این 


6 - محمد بن جعفر الادیب و قد یعبر عنه ب «المودب» و «القمی» و 
«التمیمی» و «النحوی». 


7 ای لغاش احمویی له ی مان نو اسر افت الدی اضر اه 


واه العتین, امه بن مت یضرا موس ین ال اج امع رو 
بابن الجندی. 


وک این ید الله آخمد یف غیه آلواجد بت اخمد ات از 
ات آن‌ لسن اخفد تن الخرسست تشه اللم الفضاری هرفن 


11 آننمد بن محمد بن عبد اللّه الجعفی, الذی یروی غالبا عن آحمد ابن 
محمّد بن عقده الحافظ. 


وا ات و رم ی وت ال هوازی الیو فان اه 


13 < والده علوت بن احمد بن. علمة بن العباس التجاشتی. 


ایو القاسشخ لین بن شیل.ین اسد الملعتب نله کل نو هن مشاب 


6 اقا ابو الخسین ان هبنش 
7 لخن آجمرین ابر اهش: 
ص: 06 2 


8 - آبو محقّد الحسن بن آحمد بن الهیثم العجلی الذی قال فیه «أثه من 


وجوه اصحابنا». 

9 - آبو عبد اللّه الحسین بن عبید اللّه بن ابراهیم الغضاتری, الذی هو من 
اخلام شدوخ لشی. 

ماش اا که 


2یا یتح فش یم صیده 

2 القاضی ابه انشا زرا فیه نحل ور وی 

ان لته امتربن ارام بت کلیت للم ال آزین. 

4 این این المخصلی شا سیم دا وه فش وال الیاعگیری. 


و نف لخن العاس ین عم اس نع وق الماک 
اسر ای ای ای المرا الا را ان 


ابن بابویه. 

اه خم ه رباص سس مه یی ازله] تر 
7 ایو مخت یو للم وت توب مد ید آلله اند ی 
ان و خا تشن یاب ]نی 

9 آبو:هحمد هرون بن موی التلعکتری: 

0و اقفر آه اه الخشستن مخت فرون اللعکتری. 

توت این الخشترم اد یه مه ین علت العف الکاب الخی رود 
ص: 287 


غته آلسید الاحل الم تضی: 
مه ایق مختد آلخسن.ین مح تن نی بن دود الفخاه 11 


ص: 299 


1- (1) مستدرک الوسائل: ج 3, الصفحه 503-502. و سقط فیه ک: «أبو 
محمد الحسن بن محمد بن یحیی». 


کل سم پرفق ققه فخفد ینم آجفه نی کی تلا داسظه قن توا الخکمهه 
اشاره 


ص: 299 


ص: 290 


و لتوضیح هذا النوع من التوئیق نقدّم مقدّمه و هی: ی محقّد بن احمد بن 
یحیی بن عمران الاشعری الققی الّذی یعدٌ من آجلاء الأصحاب, قد ألف کتابا 
اسهاح «نوادر الحکمه» و هو یشتمل قلی کتب آولها کتاب التوحید و آخرها 
کتاب القضایا و الأحکام کما ذکره الشیخ فی الفهرس(1). 


و التخاشی یضف: الکتاپ بقوله: «لمخته ین احصه بن بحبن کف مها کناب 
«نوادر الحکمه» و هو کتاب حسن کبیر یعرفه القمیون ب «دبه شبیب» 
قال مه شبیب قاهرة کان کم له دیهدات یوت بعظی متها ما بطلب منه 
من دهن فشبهوا هذا الکتاب بذلک». 


و یعژف شخصیته بقوله: «محقّد بن آحمد بن یحیی الأشعری الفمّی کان 
ی اه ایا ها ار یروت کم الا وی 
ارو این ها اه اه ی رن 
محمّد بن الحسن بن الولید(2) یستثنی من روایه محمّد بن احمد بن یحیی 


ص: 291 


1- (1) فهرس الشیخ: الصفحه 71-170 1. 

2 (2) محمد بن الحسن بن الولید القمی, جلیل القدر, عارف بالرجال. 
موثوق به, له کتب راجع فهرس الشیخ: الصفحه 184. و قال النجاشی فی 
فقیههم و متقدمهم و وجههم و یقال انه نزیل قم و ما کان 


رواه عن 1 - محمّد بن موسی الهمدانی, 2 ۳ و ما رواه عن رجل. 3 - 
یقول بعض آصحابنا 4 2 
اللّه الرازی لجامورانی 6 > آوعن ای عیذ الله الساری 27 آو کن نوت 
بن السخت 9 - او عن وت بنرمته 9 آوعن این علیق الفشانوری 10 - 
اس ای و سای نف ون ی ام سس ۲ او 
پقول فی حدیث آو کتاب و لم آروه 13 4 
آو عن محشّد بن عیسی بن عبید باسناد منقطع 15 - آو عن آحمد بن هلال 
16 - آو محقد بن علی الهمدانی 17 - آو عبد اللّه بن محشّد الشامی 18 - 
آو عبد اللّه بن آحمد الرازی 19 - آو آحمد بن الحسین بن سعید 20 ان 
آحمد بن بشیر الرثی 21 - آو عن محشّد بن هارون 22 1 
۵ - آو عن, محقد بن عبد اللّه بن مهران 24 - آو ما پنفرد به 
26 یوسف بن ار 27 - آو عبد ال بن محمّد الدمشقی(1). 


آحمد بن بر ۰ 4 غام 221) ...امه بن خالد. الترفی 
(المتوفی عام 274 او 280). 


وربروی عله اد بن ادریس الأشعری (المتوقی عام 32:06 و سعد بن عبد 
اللّه القمی (المتوقی عام 299 آو 301). 


292 
1( هلا الجماغه اساها این الولید غرم مشانخ معلف تواثر الخکمد.ه 


معناه ان غیر هولاء الواردین فی ذلک الکتاب ممن روی عنهم بلا واسطه 
محکوم بالصحه «رجال النجاشی: الرقم 939». 


و الرکل من اساننه الخوست فی النصفت آلانی من آلقرن الالت. 


وراد آاشیخ فی ااخمرسی 2٩۶‏ عفر بت مد الکففی 29 و میم بن 
عدی. 


غیر أَّ آبا العباس بن نوح قال: «و قد آصاب شیخنا آبو جعفر محقّد بن 
1 
ظاهر العداله و النقه»(2). 


فاستدلوا بان فی استثناء المذکورین, و بالأخص بالنظر الی ما ذکره ابن نوح 
فی حق محمُد بن عیسی بن کید اند نحل علی التزامهم باحراز العداله 
قیت ار اف مادم عای عداله کل فن رمی عه مخ ند بن آخمذ بن بکیی ۵ 
لم تستئن روایته(3). 


و باختصار قالوا باعتبار کل من یروی عنه محشّد بن آحمد بن یحیی |ذا لم 
یکن ممن استتثناه آبن الولید من روایات محمّد بن احمد عنه, فان اقتصار 
ابن الولید علی ما ذکره من موارد الاستثناء یکشف عن اعتماده علی جمیع 
توانانت: مد ستت. اخمد. عبر الموارد المذکوره. و التصحیح و الاستنناء 
راجعان الی مشایخه بلا واسطه لا کل من جاء ی الکتاب 
منتهیا الی الامام. 


نظرنا فی الموضوع 
تستفاد من هذم الکلمات ان مشانخه فی: لخدیت امد کفرین قی رخال 

ص: 293 

1- (1) فی بعض النسخ «رآیه» و الظاهر ما آثبتناه من الریب بمعنی الشک, 
ای ما الذی اوجد الشک فی حقه. 


2 (2) فهرس النجاشی: الرقم 939. 
و 3 لاحظ کلم الوحنة النهنماتیمه غیره: 


نوادر الحکمه غیر من استثنی, محکوم بالوثاقه و العداله عند هوّلاء الثلائه 
(آعنی ابن الولید و ابن نوح و الطدوق لأجل اعتماد الأخیر علی تعدیل ابن 
الولید و جرحه فی عامّه الموارد) و توثيقاتهم حجّه ما لم تعارض بتضعیف 
اخر. 


و ریما یورد علیه بان اعتماد ابن الولید آو ره سین لا علام المتقذمین, فضلا 


عن المتاخرین, علی روایه شخص و الحکم بصختها لا یکشف عن وثاقه 
الراوی آو حسنه, و ذلک لاحتمال آنّ الحاکم بالصحّه یعتمد علی آصاله 


العداله, و بری حجیّه کل روایه پرویها مومن لم یظهر منه فسق, و هذا لا 
یفید من یعتبر وثاقه الراوی او حسنه فی حجیه خبره(1). 


و لا بخفی ان ما ذکیم من الاختمال لا یواقق ها نقله التجاشی.قین فهر تیه 
عن ابن نوح, فائّه قد اعترض علی ابن الولید فی استثناء مجشّد بن عیسی 
بن عپید حیث قال: «لا آدری ما رایه فیه - آی ما هو السیب الذی آوقعه فی 
الشک فیه - له کان علی ظاهر العداله و الثقه» و المتبادر من العباره أَنْ 


الباقین ممن قد احرزت عدالتهم و وثاقتهم, لا آن عدالتهم کانت مجرزه 
باصاله العداله. 


۵ ای معا ده ان مریم کل وعانم تساه اس ام 
یظهر منه فسق» فان هذا الاحتمال لا یناسب العباره. 


و یوضح هذا النظر ما ذکره الصدوق فی مورد من الفقیه حیت قال: «کان 
تا مس خسن اا سک سا وم ویر رو نوات الم کور 
فبه لمن صامه, و پقول اه من طریق محشّد بن موسی الهمدانی و کان 
کذابا غیر ثقه. و کل ما لم یصجحه ذلک الشیخ > فد الله رکه و ام 
یحکم بصکته من الأخبار فهو عندنا متروک غیر صحیح». 


تفا ارفا دکان شتا محتد سر آلکسشن ین اند ین اند 
ص: 294 


1۳-1 معجم رخال الخدیت: 1 الضفحه: 86, طبعه التجف و | لصفحه 7۸ 


لاه کی ی مخ الرآی فی محمد بن عبد اللّه المسمعی, راوی هذا 
الحدیث, و ای قد آخرجت هذا الخبر فی هذا الکتاب, لأثّه کان فی کتاب 


الرحمه و قد قرأته علیه فلم ینکره و رواه لی»(1). 


فان هنن التعانین تشغر ان توصیت البافین بالوناقهر المسشکتی بالعی 
کان ااحرار ۷ الاعسماد علی اساله المداله نی کل راه آء علی القول 
بحجٌیه قول کل من لم یظهر منه فسق. 


اضف الیه آثّه لو کان المناط فی صٌّه الروایه هذین الأصلین, لما احتاج 
الصدوق فی احراز حال الراوی الی توثیق آو تضعیف شیخه ابن الولید. لا 
تسه ال الم شام ات ساره 


هذا و ان العلامه المامقانی نقل عن الحاوی: آَنْ استثناء اوللّک الجمع لا 
یقتضی الطعن فیهم, لأْنْ رد الروایه اعط من الطن. لا سا ف تون 
عیسی حیث قبل روایته باسناد غیر منقطع(2). 


و الظاهر خلافه, و لأجل کون الاستثناء دلیلا علی الطعن تعجب ابن نوح 
استثناء محشّد بن عیسی بن عبید, مع کونه ظاهر العداله و الوثاقه نعم لم 
بر؟ روایه محشد بن عیسی مطلقا (۷ فیما اذا کانت آسنادها منقطعه. 


هذا و ان صاحب «قاموس الرجال» فسر «انقطاع الاسناد» بما اذا کان 
متفژدا بالروایه و لم یشارکه فیها غیره, و استشهد علی ذلک بقول ابن 
الولید فی موضع مر ال ی رن ی 
بروایتها عنه, صحیحه و لیس محمد بن عیسی متفردا بهذا الشرط بل 
روایات الحسن 


ص: 295 


1- (1) عیون اخبار الرضا: ج 2 باب فی ما جاء عن الرضا - علیه السلام - 
من الاخبار المنثوره ذیل الحدیث 45, طبع طهران. 

2 (2) تنقیح المقال: ج 2 الصفحه 76 فی ترجمه محمد بن احمد بن یحیی 
الأشعری القمی. 


اللوَلوّْی و محمد بن اورمه کذلک»(1). 


و هذا التوجیه مقّا یأباه ظاهر العباره آعنی قوله: «منقطع الاسناد» و 
الظاهر هو انقطاع الاسناد بین محقد بن احمد بن یحیی و محمّد بن عیسی 
محمد بن یحیی. عن الحمیری, عن محمد بن عیسی بن عبید(2). 


و قد آضاف الشیخ |ٍلی «منقطع الاسناد» قوله «یتفّد به» و هذا یدل علی 


ای ول سر ال اه هار ماس 


و علی کل تقدیر فکون الرجل من مشایخ فوات کنات «نوادر. الککمیه 
یورث الظن او الاطمئنان بوناقته اذا لم یکن احد هوّلاء المستثنین, فلاحظ. 


ص: 26 


وشن الوخا لد حور آاسفه 21 
2- (2) فهرس النجاشی: الرقم 896. 


وقع فی اسناد کتاب «کامل الزیاره» 


ص: 297 


ص: 29 


لا شک أَنْ موَلّف کامل الزیارات (و هو الشیخ الأقدم و الفقیه المقم الشیخ 
انق تاه عفر دی ره خی سم ۱7 30 ی 
احتمال و المدفون بالکاظمتّه فی الرواق الشریف, و فی محاذاه تلمیذه 
الشیخ المفید) آحد اجلاء الاصحاب فی الحدیث و الفقه, و وصفه 
کات ی شتا موم ان سای چ سا هم کیم ‏ ان ن 
الکفیت: و مان عایه الق لاف فی رین ات و الفوده 
سا انا 
ال ای و الست ات اف لیس مت ال 
للشیخ آبی علی, , فی ترجمه آخ رت و السید رضی الدین ابن طاوس و غیرهم 
من الأعلام(3). 


ص: 20۵ 


۱۳ 

2 (2) الفهرس: الرقم 141 هر ات کر رخاله انه مات سنه 368, و 
قال العلامه فی الخلاصه: انه مات سنه 3069 و یحتمل کون اه 
«السبع». 

- (3) لاحظ مقدمه کامل الزیاره بقلم العلامه محمد علی الفروی 
الاردوبادی, فقد حقق احوال المترجم و نقل عباثر العلماء فی حقه, و قال 
النجاشی: «روی عن ابیه و اخیه عن سعد» و مراده سعد بن عبد الله 
الاشعری, آلعمی. (المک میم 01 چ فیل. 299 ام ره هو عن سعت: ۱۱ 
حدیتین کما فی فهرس النجاشی فی ترجمه سعد الرقم 7 او ار بعه 
احادیث کما فی ترجمه نفسه الرقم 318. 


۵ کنایه هذا مین اه کنب الطانفه و اصولها المع غلیها فی الحویت, اجه 
منه الشیخ فی التّهذیب و غیره من المحذئین. و هو من مصادر الشیخ الحر 
العاملی فی وسائله, ۵ عنم قبه. فن الکتب.: الفعتمدم: التی شید متا 
فولفه‌ها ه قامت القرانن علی توتما. ه غلم نضته شتتها آلنه و دکره 
النجاشی فی فهرسه ۳ کتاب «الزیارات» کما ذکره الشیخ فی 
الفیرس عنوان «حامع لشارات» و عترعه فی نقیم الک باسم <کایل 
الزیاره». 


و هو - قذس سره - ذکر فی مقدمه کتابه ما دعاه الی تصنیف کتابه فی هذا 
الموضو): نم قال: «و لم 9 فیه حدیثا روی عن غیرهم اذا کان قیما روینا 
اس هیا و 
تا هم ای سا سا سیم ار 
حدیثا روی عن الشذاذ من الرجال یوّثر ذلک عنهم عن المذکورین, غیر 
المعروفین بالروایه, المشهورین بالحدیث و العلم. و سمیته کتاب «کامل 
الزبارات و فصها و نوات دلی 11۱ 


9 ریما یستظهر من هذه العباره آَنْ جمیع الرواه المذکورین فی آسناد 
آخادیت "لک الکناب من ره عمم الت آن بصل الی الامام من الثقات عند 
المولف, فلو اکتفینا بشهاده الواحد فی الموضوعات یعد کل من جاء فی 
استاد هذا الکتاب: هن النعات نشهاده اللقه العدل این قولویة: 


و قد وضع الشیخ الفاضل محمّد رضا عرفانیان فهرسا فی هذا الموضوع 
رای و 


و قد آشار بما ذکرنا الشیخ الحرّ العاملی في الفائده السادسه من خاتمه 
الکتاب و قال: و قد شهد علیت , بن ابراهیم آیضا بتبوت آحادیث تفسیره» و 
آثها 


ص: 300 


ا( 1 وه کال آلراردد لصفم 1 


مرویّه عن الثقات عن الأئمّه و کذلک جعفر بن محشّد بن قولویه فائه صرح 
بما هو ابلغ من ذلی فی اوّل مزاره»(1). 


و ذهب صاحب معجم رجال الحدیث اٍلی أَنْ هذه العباره واضحه الدْلاله علی 


آثّه لا پروی فی کتابه _روایه غن. المعضوم الا و قد وصلت الیه من جهه 
الا مهن اضحایان اه کلامه بما نقلتای کن صاحت الوسائل؛ نم قال: 


«ما ذکره صاحب الوسائل متین فیحکم بوثاقه من شهد علی بن ابراهیم آو 
و فا 


اقول: یا رواه تفسیر القمّی فسیوافیک الکلام فی نفس الکتاب: و اه لم 

یثبت أَنْ مجموع التفسیر من تأليفه, و أمّا ادعاء دلاله العباره المذکوره فی 
مقذمه «کامل الزیارات» علی ثّه لاپروی فی کتابه روابه عن المعصوم لا 
فلز وضلنت. | له من جفه العات هن اصحانا ب‌تممم انامه مغیر تا 


و الحق ما استظهره المحدّث المتتبع النوری, فقد استظهر منه أثّه نصْ علی 

توثیق کل من صدّر بهم سند آحادیث کتابه, لا کل من ورد فی آسناد 
الروایات و بالجمله یدل علی توئیق کل مشایخه لا توثیق کل من ورد فی 
اشناد‌هدا الکتاب و قد ضا خ یذلک فی. مور دی 


الأوْل: فی الفائده الثالثه من خاتمه کتابه المستدرک (ج 3. ص 523-522) 
قال: اِنْ المهمٌ فی ترجمه هذا الشیخ العظیم استقصاء مشایخه فی هذا 
الکتاب الشریف, فان فیه فائده عظیمه لم تکن فی من قدّمنا من مشایخ 
الاخله: فانم - رجمة الله فال فی ال الکتاب: - و قال بعد نقل عبارته فی 
مقذمه الکتاب علی التحو الذی نقلناه -: «فتراه نضا علی توثیق کل من 
روی عنه فیه, بل کونه من المشهورین فی الحدیث و العلم, و لا فرق فی 


ص: 301 


1- (1) الوسائل: الجزء 20, الصفحه 68. 
2- (2) معجم رجال الحدیث: ۳ 1 الصفحه 50 


التوثیق بین النصٌ علی آحد بخصوصه آو توثیق جمع محصورین بعنوان 
خاص, و کفی بمثل هذا الشیخ مزکیا و معذلا». 

الثانی: فی الفائده العاشره (ج 3. ص 777) و قال: «من جمله الأمارات 
الکلیه علی الوثاقه کونها من مشایخ جعفر بن قولویه فی کتابه کامل 
الزیارات». 


ولآ قدین فد علی المکار اسر 


1 - اه استرحم لجمیع مشایخه حیث قال: «من آصحابنا - رحمهم اللّه 
ترمته :۵ مع: الک گر اه وهی فیه عفن لا سح دلی الازیمرحامه فقه 
روی فی هذا الکتاب عن عشرات من الواقفه و الفطحیّه و هل یصعٌ لشیخ 
مثل ابن قولویه آن یسترحمهم؟ 


2 - روی فی الباب الثامن فی فضل الصّلاه فی مسجد الکوفه عن لیث بن 
ابی سلیم و هو عامی بلا اشکال(1). 


کما روی غن علت بن. ابی,خمره البطاتتی. المختلف فیم قعد رو عته.فی 
هذا الکتاب فی الصفحات التالیه: 246-119-108-84-63 - 294-248. 


کف روت فن خسن ین یبن ای خمرن الظانیی.قی الصفحات. التالنء 
100-9. 


کها دم عق غمر نفد فی الصفعات لاله نو دورو 

ص: 202 

1 کامل النبازی الیاب 9 الضفخه 31: 

2- (2) و ربما یتوهم ان المراد منه هو عمر بن سعد الوقاص و لیس 


بصحیح. کیف و هو من مشایخ نصر - بن مزاحم (المتوفی عام 212) و فی 
بعض النسخ «عمرو بن سعد» و فی آخر «عمر بن سعید» - 7 


کضا ریت فیهن عفن آتمات: المفشنو ال تاکن الی ها االسفخه 
1و الات النامن, اب 16). 


5 < القجماء مق المشانه کاتما ملترمین بان لا ناخخها الختیت الا من 
صلحت حاله و ثبتت واقته, و العنایه بحال الشیخ کانت آکثر من عنايتهم 
بمن یروی عنه الشُیخ, قد عرفت التزام الجاشی بأن لا بروی الا عن شیخ 
ثقه, لا آن یکون جمیع من ورد فی سند الروایه ثقات. 


و لاجل ذلک کانت الروایه لا واسطه عن المجاهیل و الضعفاء عیبا. و کانت 


سفنت سرا 


کل کر مها انفتظیرم المتنه نورب رحقه للم 


ثم اِنْ آکثر آحادیث الکتاب یرویه المولف عن آبیه محقد بن جعفر. قال 
0 «کان آ روج من خیار اضخات سعد(1) و اضتخات سعد ا رهم 


نقات کعلی بن الحسین بن بابویه (والد الصدوق) و محمّد بن الحسن بن 
الولید (شیخ الصدوق) و حمزه بن القاسم و محمّد بن یحیی العطار 
القمی». 


و الوالد هو المدفون بقم فی مقبره «شیخان» فلاحظ. 

و فا آخه الحولت فهه اند آلخسین غلت تن مخت بن جعفر: وسقل عنه اقی 
الکتاب کثیرا. قال النجاشی: «روی الحدیث و مات حدث السن لم یسمع 
فته,. له کتاب"فضل العلم و آدانة. اخیرتا مختد و الخسن بن هدیم قالا: 
حدثنا جعفر بن محشّد بن قولویه, قال: حذثنا آخی به»(2). 

ص: 303 


رفس النجاشیه اف 31 
2 (2) فهرس النجاشی: الرقم 685. 


و |ذا کان الحق ما استظهره المحث النوری, و أَنْ العباره لا تدلْ الا علی 
وثاقه مشایخه فعلینا بیان مشایخه الْتی لا تتجاوز 32 شیخا حسب ما آنهاهم 
المحدّت النوری و الیک آسماخهم: 


هه ی قآ آز نی شود هی نان اضها برد ینکیم ا لاه 
(المتوفی عام 299). 


2 اعدا حفزن فختد رن آحندین آلخسین الدعفرانی تزیل نداد 


انم اف مت من فد بسن راخ من مار القفت: ا کف : 
الخفرهف بالضابوتین. صاعت نات الفاخر فن آلففه, 


4 - ثقه الاسلام الکلینی. 
5 2 مخت:ین آلکشتش ین الولید 


وم یی الام ب خی تالف 


9 این بن ید الله ی مت و یس وه ین یر ی 


تاد ایو التینه علی ون الکستین نم ی سس با وه 
1 آخونعلت تن محتد بن فولویه: 


جعفر الموسوی العلوی. 
3 ابو علن اخفدرین علرت پن مووی ین صدفه ارم بن عاشم ین 


ص: 204 


غالفب: ین معفد ین غلظة الز قی الاتضا ری 
هم ین ی نالرت ااقمی: تفه صاعت |ض ود 
کت اه این تخاس اما ال مت 


سنه 332). 


الکلینی. 
فد ای مه بن .هسام بن سل الکانت دادم شیه الطانفه و 
وجهها المولود بذغاء العسکری + علیه الشلام - (المتو‌فی شته 332): 


9 - آبو محقّد هارون بن موسی بن آحمد بن سعید بن سعد التلعکبری 
الشیبانی (المتوفی سنه 385). 


0 ای نش مهو چام علی بن ابر اهر التضدانت مکی ا لاه ا دنه 
بهمدان. 


الاشعرت القمین: الا 1 


وا ی اعد نز اتیشین احصو ا شعی آلمشن رال ی وه 
306). 


4 آنط.غیشی: یه لین قضل ین فو.نن هلال الظانی, النضریر و 
فی بعض النسخ «عبد الله». 


5 - حکیم بن داود بن حکیم پروی عن سلمه بن خطاب. 
ص: 305 


6 مد ین آلخسن هفن فصن الا هی شین فت ال ری 
7 ورن احصد برن علی ین توت 

2 و شد الا تون ادن تعقمی سن تانق بسن مار 

0 ایو کید اه مهن احفی راکو 


و احتمل المحدّث النوری اثحاده مع سابقه بل اتحاد الثلائه الوارده فی 
الأُرقام 27, 28, 29. 


0 ایو غنو الله آلحسین بن خلت العف ازن. 
ایو امین احمد بخ غیه الله نم علی: النافده 
2 ای ااخنه سحتد من یه آلله پم ی 1 
ص: 306 


شدرگ المسال جرد ااصخه و52 


6 - ما ورد فی اسناد تفسیر القمی 
اشاره 


ص: 207 


ص: 308 


رما شستظهر آن کل من فقع.قی. آستاه روانات تفسیر.علی.ین [نراشه 
اه ای اسر 
بوثاقته, و الیک عباره القمّی فی دیباجه تفسیره قال: «نحن ذاکرون, و 
مخبرون بما ینتهی الینا و رواه مشایخنا و ثقاتنا عن الذین فرض اه 
طاعتهم, و اوجب رعايتهم. و لا یقبل العمل الا بهم»(1). 


و قال صاحب الوسائل: «قد شهد علیْ بن ابراهیم آیضا بثبوت آحادیث 
تفسیره» و آنها مروبه عن الثقات عن لنمه»(2) 


و قال صاحب معجم رجال الحدیث معترفا بصّه استفاده صاحب الوسائل: 
«ان علین , بن ابراهیم یرید بما ذکره, (ثبات صحه تفسیره و أنْ روایاته ثابته 
هد صا یفن اامتص ی تام ام :۵ ۱۱۲ انتهت الیه بوساطه 
بمشایخه الذین یروی عنهم علیْ بن ابراهیم بلا واسطه, کما زعمه 
بعضهم»(3). 


ص: 309 
1 تفر غلین هم القسی: الط زر 2 


2۵2 العسال: العرع 20 اقا نتم المادسهه الصفحه 69 
۵ سعحم رحال الخدیت: العدع 1 المعوت التالتهر الصفحه 50229 


و تحقیق الحق یستدعی بیان امور: 

1 - ترجمه القمی 

4 علی بن ابراهیم بن هاشم آحد مشایخ الشیعه فی آواخر القرن الثّالث و 
آوائل القرن الرابع. و کفی فی عظمته آّه من مشایخ الکلینی, و قد آکثر 
فی الکافی الروایه عنه, حثّی بلغ روایته عنه سبعه آلاف و ثمانیه و سین 


موردا(1) و قد وقع فی آسناد کثیر من الروایات تبلغ سبعه آلاف و مائه و 
اربعین موردا(2). 


و عژفه النجاشی بقوله: «علی بن ابراهیم. آبو الحسن القمّی, ثقه فی 
الحدیث. ثبت معتمد صحیح ات سمع فأکثر و صلف کتبا»(3). 


و فال الشتم الطوتی قی الرس «عاه سس [ تراهم بت هافم ای له 
2 - مشایخه 


1 - |براهیم بن هاشم و روایاته عنه تبلغ سثّه آلاف و مائتین و آربعه عشر 
موردا. 


2- صالح بن ۱ لسندی و روایاته عنه تبلغ تلاثه و ستین موردا. 
3 مد بخ یی و رماباته قه تیا اربعداگه هه تما تین مهرد 


4 - محمد بن عیسی بن عبید الیقطینی و روایاته عنه تبلغ اآثنین و ثمانین 
موردا. 


5 - هارون بن مسلم و روایاته عنه تبلغ تلائه و ثمانین موردا. 
ص: 30 


21 معم ان المته الخرع ور التفصم 4 نی مه الکانی: 
الرقم 12038. 

22مع رخا الحسته الجزع 11 التفحه ۱92 فی رنه الرقم 
7816 

3- (3) رجال النجاشی: الصفحه 260, الرقم 680. 


4 (4) الفهرس: الصفحه 115 الرقم 382. 


ال یر دلی هن الحشاش التی. اساها ضاخت. معحم رحال. الخذیت. قی 
الجزء 11, الصفحه 195. 


3 - طبقته فی الرجال 


کان فی عصر آبی محشّد الحسن العسکری - علیه السلام - و بقی الی سنه 
7 فائّه روي الضْدوق فی عیون آخبار الرضا - علیه السلام - عن حمزه 


ک مس مهس عمتی اه اعرا ‏ بر ای هام سم 
1(37). 


و حمزه بن محقّد ترجمه الشیخ فی باب من لم یرو عنهم, بقوله: 


توس توالت ون ااقامت مر خص شین اتر اشنم فآ 
روی عنه محمد بن علیث بن الحسین بن بابویه»(2). 


و فی بعض آسانید «الأمالی» و «کمال الدین» هکذا: حدذثنا حمزه بن محمد 
ال قوله: قبفم. قی: .رخت وود کال اخیرا عا بن اتراشم ین ها نید 
فیما کتبه الیْ فی سنه سبع و ثلائمائه». 

4 - تعریف للتفسیر 

التفسیر السوت ال الفتی مشین نی مر ما حاعت فا انار ین 
نفس علی بن ابراهیم بقوله: قال علین بن ابراهیم... 

آفرت کیت او تفسیره مختصرا من الروایات المبسوطه المسنده المرویّه 
عن الامام الصادق - علیه السلام " - عن جذه اففن المومنین - علیه السلام - 
فی بیان آنواع علوم القرآن. 


عق ارت شحتد بر ابر ام بن عفر الکاتب اقعماتی :مه ققه الاینلام 
ص: 311 
له 1 عیوت آخبار الرضا -عليه اتسلامن اتضفحه 1 1 الطبعة القدینه: 


2 (2) رجال الشیخ الطوسی: الصفحه 469-468 فی باب من لم پرو 
عنهم. 


الکلشغر موف کتاب. «القییه» رواها باساده الی آلامامر و جعلما فقدهه 
تفسیره. و قد دونت تلک المقذمه مفرده مع خطبه مختصره و سمیت 
«المحکم و المتشابه» و طبع فی ایران. و ربما ینسب الی السید المرتضی, 
و طبع تلک المقذمه مع تفسیر القمی تاره, شش اه آ خری: و آوردها 
بتمامها العلامه المجلسیخ فی محله القرآن من «البحار»(1). 


۵ قد اقدا ااقتی تثفل تلک الر‌ابات فم.حدق. السند بعوله:<فا خا الاشخ و 
المنسوخ فان عذه النساء کانت فی الجاهلیه...»(2). 


طت الر اخق تسیر آو مخ لسن لد 


پروی التفسیر عن علیث بن ابراهیم, تلمیده ابف الفضل العیاسن بخ مد بق 
۱7۱ - علیه السلام -. 


و مع الأًسف. اثه م پوجد لراوی التفسیر (العبّاس بن محمد) ذکر فی 
الاصول الرجالّه بل المذکور فیها ترجمه والده المعروف ب «محمد 
الأعرابی» 9 جدذه «القاسم» فقط. فقد ترجم والده الشیخ الطوسی فی 
وجالم فی اضحات الافاخ الماک له الساام.- ان متو ین الفاسه 
بن حمزه بن موسی العلوی(3). 


قال شیخنا الطهرانی: «و ترجم آبو عمرو الکشی جدّه بعنوان «القاسم پن 
حمزه بن موسی بن جعفر» و ذکر اه یروی عن آبی بصیر, و پروی عنه آبو 
عبد الله محشد بن خالد البرقی»(4). 


ص: 12 
1- (1) البحار: الجزء 90 طبعه بیروت, و الجزء 93, طبعه ایران الصفحه 1- 
97 


سر آلقمی‌تالع ز امه مور 

3 3 رجال اک هی استات نا ری ای 
0 

4 (4) کذا فیاذرعه و لم نجده قي رجال الکشی المطبیعباعراق من 
ما فی المتن؛ و لم یعنونه مستقلا و انما جاء اسمه فی ترجمه ابی عبد الله 
بن خالد هکذا: قال نصر بن الصباح: لم یلق البرقی ابا بصیر بل بینهما قاسم 
بن حمره. 


و ما ماس فقد ترجم فی کتب الانساب, فهو مسلم عندالنسّایین و هم 
ذاکرون له و لأعمامه و و لأحفاده عند تعزضهم لحمزه بن الامام 


فقذ دکر شیخنا المخیز الطمزانی انه ۳ ترجمته فی المجدی, و عمده 
الطالب ص 218 من طبع لکنهو, و بحر الأنساب, و المشر الکشاف و 
النسب المسطر المولف فی حدود 600, فعند ما دک عقب محمد الأعرایی 
بن القاسم بن حمزه بن موسی - علیه السلام -, ذکروا از قح هذا 
اعقب ی صقن تین فونستی واخمه الفعدهو و ید |ام و الکنسین انی 
زبیه, و العباس, و ذکروا من ولد العباس, ابنه جعفر بن العباس, ثم ابن 
جعفر زیدا الملقب ب «زید سیاه»... 


و ذکر ملف «النسب المسطر» (الموَلّف بپن 600-593) آعقاب العباس. 
قال: «و ی العبّاس بطبرستان ابن محقّد الأعرابی فله آولاد بها منهم جعقر 
و زید و الحسن و لهم اعقاب, و یظهر من «النسب المسطر» هه نزل 
بطبرستان و لأْولاده الثلائه آعقاب بها و کانت طبرستان فی ذلک الأوان 
مرکز الزیدیه»(1). 


قآ اشنهن نی الق وحده 
ان التفنتیر الفت اول المطبوع کرارا(2) لیس لعلین بن ابراهیم وحده, و تما 


ات .هط یمس اراس ین اش ات ال ال اس معا 
ما تا ِ ابی الخارود ی لام البافر عدعلیم الیرلام 


ص: 313 


[- (1) الذریعه: الجزء 4, الصفحه 308. بتصرف و تلخیص. 
2- (2) طبعه علی الحجر تاره سنه 1313 و اخری مع تفسیر الامام 
العشکري و یم اخیرا علی الحروف فی خر غین. 


ایک اتف علی اب آلعاز وده تفنریری: 


ما ابو الجارود؛ فقد عرّفه النجاشی بقوله: «زیاد بن المنذر, بو الجارود 
سای ا ری او کت کان عفن اصساب اسر .اد 
ایا ی ای اه - علیه السلام - و تغیر لما خرح زید - 
رضی, الم عنه ی فال ای ااعاس این تیه هو ثقفی. سمع عطیه., و روی 

, آبی جعفر, و روی عنه مروان بن معاویه و علی بن هاشم بن البرید 
یتکلمون فیه, قاله البخاری»(1). 


و قال الشیخ فی رجاله فی آصحاب الباقر - علیه السلام -: «زیاد بن المنذر 
ابو الجارود العمدانت: الحهفنن. الکو‌فيد تابعیت تیدک اعمی/ یه تتنینت 
الجارودیه منهم». 


و الظاهر آنْ الرجل کان امامیّا, لکثه رجع عند ما خرح زید پن علی فمال 
الیه و ضار تیدا .و تقل الکسی: ووایات قیقع و) ..غیر آن آلظاهر من 
الروایات الّی نقلها الصدوق, رجوعه [لي المذهب الحک(3): 


و آمّا تفسیره فقد ذکره الّجاشی و الشیخ و ذکرا سندهما الیه, و الیک 


سهفاء ففال, الا جله کناب سس الفران. واه عن انی عفر علیه 
السلام -. 


آخبرنا عده من آصحابنا, عن آحمد بن محمّد بن سعید قال: ,حدثنا جعفر بن 
عبد اللّه المحشدی, قال: حدّثنا بو سهل کثیر بن عیاش القطان, قال: حدثئنا 
آبه الخاروذ بالتقسیر »1314 


ص: 14 


1- (1) رجال النجاشی: الرقم 448. 
2 ال وی ااصفحع 122 ی اضحاب: انا یماسا 
الرقم 4 ین الضفحه: ۱87 فن: اضخایب الصاد رب علیه السامت الرقم 


۱ رجال الکشی: الصفحه 199, الرقم 104. 
۸ صفحم .رال الخست: الحرم السایهه اضف ۱26-25 ففن فا 
۱ 


سعید المعروف بابن عقده و هو ایضا زیدی. 


کما أَنْ الشیخ یروی الفسیر عن ابن عقده بواسطتین. قال: «و آخبرنا 
بالتفسیر احمد بن عبدون. عن آبی بکر الذٌوری, عن ابن عقده, عن آبی عبد 
اللّه چعفر بن عبد اللّه المحقدی, عن کثیر بن عیاش القطان و کان ضعیفا و 
خرج ایام آبی السرایا معه فأصابته جراحه, عن زیاد بن المنذر آبی الجارود, 
عن آبی جعفر الباقر - علیه السلام -»(1). 


اذا عرفت هذا فاعلم أنْ آبا الفضل الراوی لهذا التفسیر قد روی فی هذا 
التفسیر روایات عن عذه من مشابخه. 


ص نخس اه ی آلنشی وش )فا من 
سوره آل کیران نما رواها عق ون ابراهم کی سشابته. 


قال قبل الشروع فی تفسیر الفاتحه: «حذثئنا انم اقا العباس بن محمّد 
بن القاسم بن حمزه بن موسی بن جعفر - علیه الپیلام -. قال: حدتنا آیو 
1۳1 ۱ ی 


ثم ذکر عده طرق لعلی بن ابراهیم(2). 


و ساق الکلام بهذ| الوصف الی الایه 45 من سورم, آل عمران, و لها وصل 
ال تقسیر تلک الاب آی قوله سبحانه: لا قالٍ الاک با مریم ان للع 
یبسري بکلمه مه اسَفْة الَسیخ عیسی ايْنْ مریم وجیهاً فی الدلیا و اجره 
3 من المَفَّبینَ ادخل فی التفسیر ما انا الامام الباقر - علیه السلام - 
لزیاد بن 


ص: 215 


ری الرفم 3و 
۵ تسیر الق دص 1 الصفحه 7و اطع ارو 


الفتذر انت الجارود فی تفسیر القرآن, و قال بعد ذکر الایه: «حثثنا آحمد بن 
فختد الهمدانی. (الفراد.بة. احمد بن. محهدن. سعید المعروف باپن عقده و 
هو زیدی من قبیله همدان الیمن) قال: حدثنا جعفر بن عبد اللْه (المراد 
المحمدی) قال: حدثئنا کثیر بن عیاش, عن زیاد بن المنذر آبی الجارود. عن 
آبی جعفر محمد بن علی - علیه السلام -»(1). 


و هذا السند بنفسه نفس السند الذ پروی به الْجاشی و الشیخ تفسیر 
آبی الجارود, و لمّا کان الشیخ و الّجاشی متأجرین من جامع التفسیر, نقل 
النجاشی عن آحمد بن محمد الهمدانی (آبن عقده) بواسطه عذه من 
آصحابنا, و نقل الشیخ عنه آیضا بواسطه شخصین و هما: آحمد بن عبدون و 


ات بکر ی عن ابن عقده. 


۲ 1 ِ + سند ۳ جضو و گ عم رام هذا 
ثم ائه بعد هذا ینقل عن علی , بن ابراهیم کما پنقل عن مشایخه الاخر الی 
آخر التفسیر, 


ففه ها تام کف مکی ماه غلی ادن فی اه الکات آه 
کت کی اتوساحه اس یاه تن 


فعلی ذلک فلو آخذنا بهذا التوثیق الجماعی, یجب آن یفرق بین ما روی 
الجامع عن نفس علین , بن آبراهیم, و ما روی عن غیره من مشایخه. فان 
شهاده القمقی یکون حجّه فی ما پرویه نفسه, لا ما پروبه تلمیذه من 


ثم ان الاعتماد علی هذا التفسیر بعد هذا الاختلاط مشکل جذا, خصوصا مع 
ما فیه من الشذوذ فی المتون. 


ص: 316 


آ (1) تسیر القمی؟* سل الظایعه ]خیرم 


۵ قذ ذهب بعض اهل الحقيق ال ان النسخه الفطیوعه تخلف عغعا تنعل 
عن ذلک اللفسیر فی بعض الکتب. و عند ذلک لا یبقی اعتماد علی هذا 
التوتتق الضمتی ایضا فلا برع اعتماو لا علی السند ه لا علی امن 


نم ان فی الهدف من التلفیق بین التفسیرین احتمالا ذکره شیخنا المجیز 
را و هو ان ظبرستان نی دلگ الوان کانت مرکز الریدنهر سعدح 
فی النفس احتمال آَنْ نزول العباس (جامع التفسیر) الیهاء تما کان لترویج 
اه را ات ماس کی علن راب لها اسر 
الا ای افو ی اه مت هی مارم وتو وروی 
عند جمیع اهلها علی |دخال بعض ما یرویه ابو الجارود عن الامام الباقر - 
علیه السلام - فی تفسیره, المرغوب عند الفر قه العظیمه من الزیدیه الذین 
کانوا یسمون بالجارودیه, نسبه الیه»(1). 


نم ان مولف التفسیر عما روی فیه عن علین , بن ابراهیم, روی عن عذه 
ف را اه 
«الذریعه الی تصانیف الشیعه» و الیک بیان بعضها: 


2 - محمّد بن جعفر الرزاز: قال (راوی التفسیر): حدثنا محمد بن جعفر 
الرزاز عن يحيي بن زکریاء عن علیْ بن حسان, عن عید الرحمن بن کثیر, 
کی اش کت اه - علیه السلام 0 ها اضاب هن حصتته.. 
(2). 


بن جعفر بن محمد یبن ی الرژاز هو شیخ آبي غالب الزراری 
9 فلا یمکن آن ۳ العأتر ۳۳ «حدئنا» هو علی بن ابراهیم. 
ص: 217 


هه اس 0 


و الرژاز بیروی عن مشایخ کثیرین. 
ففهم خالم مین آلخسن ین ای اتخطاب. ای فا ۱262 


و منهم ابو جعفر محمّد بن احمد بن یحیی بن عمران الاشعری صاحب 
«نوادر الحکمه» فقد صلح الثجاشی بروایه الرژاز عنه. 


3 - آبو عبد اللّه الحسین بن محشّد بن عامر الأأشعری: قال (راوی التفسیر): 
آخبرنا الحسین بن محمّد بن عامر الأشعری, عن المعلّی بن محشّد البصری 
عن این آبی عمیر, عن آبی جعفر التانی - علیه السلام - فی قوله تعالی: یا 
ایا الذیق اقتها اذفوا بالعقود (11. 


و الحسین بن محقّد بن عامر یروی تفسیر المعلّی البصری عنه, و قد آکثر 
الکلینی من الروایه عنه فی الکافی, و یروی عنه علیْ بن بابویه (المتوقی 
عام. 329) و ابن. الولید (الختوفی عام 343) و اين. قولویه (المتوفی عام 
69). 


ایو غلی مت ند بش آسبکر هام بن سل قال زرم التفونسر ‏ 


القاسم بن ربیع, عن محمد بن سنان, عن عقار بن مروان» عن منخل, عن 
جابر, عن آبی جعفر - علیه السلام - فی قوله تعالی: فی بیوتِ آذن الله ان 
ترقع و بذکر فیها اسمة (2). 


و آبو علی محشّد بن هشّام بن سهیل الکاتب الاسکافی (المتوقی عام 336, 
کما ضبطه تلمیذه التلعکبری) پروی عنه ابن قولویه فی کامل الزیارات و 
اه عبد ال محمّد بن ابراهیم النعمانی, تلمیذ الکلینی فی کتاب «الغیبه». 
ص: 219 


1- (1) تفسیر القمی 3 1 الصفحه 0 سوره المائده. 
2 (2) تفسیر القمی: ج 2, الصفحه 104 سوره النور. 


و قد ذکر شیخنا المجیز الطهرانی ثله ممّن روی عنه جامع التفسیر, و الیک 
اسماءبفضمم غلی وه الاخمال.. 


وی 


2 - الشیخ ‌ کلم آ یر بن ادریس بن و الأًشعری القمّی (المتوقی 
306). 


3 - الشیخ ان عبد له محشّد بن آحمد بن ثابت. الراوی عن الحسن بن 
محمّد بن سماعه (المتوفی عام 263). 


ابقر محفدن یو آللم.بس عفر الخضرت القمی: الرامت مارد 
کتاب «قرب الاسناد». 


5 - محمّد بن آبی عبد الله و هو بو الحسین محشّد بن عون الأسدی 


0سمیه ین زا التشانی االتونی نان مهو انضا من مشايه الکلیتی: 
7« الحسین بن وه بخ مهتیان: غن. ابیه عون 


وس اه قاس ااخستی الرای تسیر الغرآی نس اه هم فرات خن 
بن |براهیم کانا متعاصرین. 


(لی غیر ذلک من المشایخ الذین پروی عنهم فی هذا التفسیر: مع آأئه لم 
بوجد روایه علیْ بن ابراهیم عن آحد من هوّلاء فی جمبع روایاته المرویه 
عنه فی الکافی و غیره(1). 


ص: 19 


1- (1) لاحظ الذریعه: ج 4, الصفحه 307-302. 


و عندئذ لا یصخّ القول بان کل ما ورد فی آسناد تفسیر علیّ بن ابراهیم 
ان 
سا چا تاه انم اتفر هن لوب اه عم مشاه اد 
لمتصومین - علبهم السلام - و مقا رواه عن عّه من مشایعه عن 


اضفت. الیدلک. اند لا یمکن: القول .بان تمراد. القفن: .هن «عبارند؛ «رواه 
مشایخنا و ثقاتنا» کل من وقع فی سنده الی آن ینتهی الی الامام. بل 
الطافر کی یراد رت مشایخه بلا واسطه, و یعرب عنه عطف «و 
ثقاتنا» علی «مشایخنا» اطار فی الأساتذه بلا واسطه, و لمّا کان الثقل 
عن الصعیف بلا واسطه من وجوه الصضعف, , دون الْقل عن الثقه |ذا روی عن 
غیرها خصٌ مشایخه بالوثاقه لیدفع عن نفسه سهم النقد و الاعتراض, کما 
ذکرنا فی مشایخ ابن قولویه, و الا فقد ورد اقی استاد القمّی من لا بصح 
الاعتمام یه من اسمات: همه لا سا 


ص: 220 


3 -اتطاب الضاوق علیه السبلام قی رجال الشنه 
اشاره 


ص: 31 


ص: 222 


قیل: اِنْ جمیع من ذکره الشیخ فی رجاله من آصحاب الصادق - علیه السلام 
- ثقات, و قد استدل علیه بما ذکره الشیخ المفید فی |رشاده, و هذا لفظه: 
«نقل الناس عن الضادق - علیه السلام - من العلوم ما سارت به الرکبان, و 
انتشر ذکره في البلدان, و لم ینقل عن آحد من آهل بیته العلماء, ما 0 
عنه, و لا لقی آحد منهم من آهل الاثار, و نقله الاخبار, و لا نقلوا عنهم کما 
تفلو| عن ات غبد ازاد: فاث آصحاب الحدیث قد جمعوا آسماء الرواه عنه 
من الثقات علی اختلافهم فی الاأراء و المقالات فکانوا آربعه آلاف 
رجل»(1). 


و قال این شهر آشوب فی سافیه: «ل عن الصادق* علبه السلام * هن 
العلوم ما لم ینقل عن آحد. و قد جمع آصحاب الحدیث آسماء الرواه من 
الثقات علی اختلافهم فی الأراء و المقالات فکانوا آربعه آلاف رجل»(2). 


و قال الشیخ محمّد بن علی الفثال فی «روضه الواعظین»: «قد جمع 
آصحاب الحدیث أسماء الرواه عن الصادق - علیه السلام - من الثقات علی 
اختلافهم فی الاأراء و المقالات و کانوا آربعه آلاف»(3). 


ص: 323 
1- (1) الارشاد: الصفحه 289 طبعه ایران. 


۵ ات۸ لته 247 
کر حمضه الراعظین: الضصفحه: 177 


و هولاء الأثبات الثلائه وصفوا تلک الصفوه بالثقات و ان کان کلام الشیخ و 


و قد ذکر آهل الرجال أن آحمد بن محشّد بن سعید الحافظ المکثی ب «آبی 
العباس» المعروف ب «ابن عقده» قد ضبط اصحاب الصادق - علیه السلام 
- فی کتاب رجاله. قال النجاشی فی ترجمته؛ «له کتاب الرجال و هو کتاب 
من روی عن جعفر بن محمد - علیه السلام -»(1). 


و مثله الشیخ فی فهرسه. حیث قال: «له کتاب الرجال و هو کتاب من روی 
عن جعفر بن محمد - علیه السلام -»(2). 


و لیس فی کلام النجاشی و الشیخ توصیف رجاله بالوثاقه. 


و علی کل تقدیر, فما ذکره الشیخ المفید لو کان ناظرا الی ما جمعه ابن 
عقده من آصحاب الصادق - علیه السلام -. یکون ما ذکره نفسه و من تبعه 
کابن نهر . آشنوب و الفتال شهاده منهم علی وثاقه ار بعه الاف رجل من 
اضحاف الصا «خایه الساای رهتا ف حای.: 


و من جانب آخر ان الشیخ قد آخرج آسماء هوّلاء الرواه فی رجاله مع 
غیرهم. قال فی دیباجه رجاله: «و لم آجد لأصحابنا کتابا جامعا فی هذا 
الیعی (اسفاء الوحال ای زووا عن النی: صلی الیو آغ- وصن 
له من بعده اٍلی زمن القائم - عحْل اللّه تعالی فرجه الشریف - و من 
تأجُر عنهم) الا مختصرات. قد ذکر کل انسان منهم طرفاء الا ما ذکره این 
عقدهء فاثه قد بلغ الغايه قی دلک, و لم پذکر رجاله. باقی الائقه - علیهم 
السلام انا اور ها کر و اورد من بعد ذلک من لم یذکره»(3). 


ص: 294 
1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 233, الصفحه 94. 


22 الففرن الشنه: الصفحه 5 
۰ رخال الشته الطوسی: الصفچه 2 


فبملاحظه هذین الا خو یگ تصبح النتیجه هی أَنْ ما ذکره الشیخ من ایتماء 
الرقاه فن اضحاب الضادق + علیة السلام > کامم فقات »مت وی [ رش 
المفید و من تبعه. 


ان ی ی تیعوا الشیه الغفید و اقتقوا آنره‌افی, ها دگره: 
و الیک فلع کلمانیم 


قال علم الدین المرتضی علی بن جلال الدین عبد الحمید النسابه, الّذٍی هو 
هم ی ای اما ریا تا وا لیس 2 


و ها اشتهر سنر. العاته و الخاکه ان اضحات الحدیت..خسها اسداء 
الرواه عنه - علیه السلام - من الثقات علی اختلافهم فی الاأراء و المقالات 
فکانوا اربعه الاف»(1). 


و قال الشیخ الطبرسی فی الباب الخامس من کتابه «اعلام الوري باعلام 
الهدی» فی ذکر مناقب الصادق - علیه السلام -: «و لم ینقل عن آحد من 
سائر العلوم ما نقل عنه, فان آصحاب الحدیث قد جمعوا آسامی الرواه عنه 
من الثقات علی اختلافهم فی المقالات و الدیانات, فکانوا آربعه آلاف 
رجل»(2). 


له ان فعض الما ترین اکفها بد کر ده الروان خن الضادی علیه السلام + 
من دون توصیفهم بکونهم من الثقات. 


1 - قال المحقق فی «المعتبر»: «انتشر عنه من 0 الجمّه ما بهر به 
الفقول. .لت ان قال: ,رون عته. جن. الرعال ما عازت: ارنعه. آلافت 
رجل»(3). 


2 - قال العلامه فی «الخلاصه» فی القسم الثانی (فی ترجمه ابن عقده) 
ص: 225 


9 (۱1 تدرک الما ج در السفجه 77۵0 کات هار الحضته) 
ماو سوت کی یه ااسه سر حامد کشیم را رت و 2 
ااضفحد 142 

22 لام الوری: الصفحه 166165 من الفصل الرآنه. 

کح( النن الصفحه کم فی‌خسنن. الاحه لاول:. 


ما لفظه: «قال الشیخ الطوسی: سمعت جماعه یحکون عنه أثّه قال: أْحفظ 
مائة خعشرین الت حدیت اساندها و ادا کر شلامانه آلف جویت و به کزب 
ذکرناها فی کتابنا الکبیر. منها کتاب آسماء الرجال الّذین روا عن الصادق - 
علیه السلام - آریعه آلاف ارجل, و اخرج یت کل وحل حست. ال روا 


و ما ذکره الشیخ فی رجاله یختلف مع ما نقله العلامه عنه حیث قال: 


«#سمعت جماعه یحکون ه قال: آحفظ مائه و عشرین آلف حدیت 
باشانیدها: ۵ آخاکز لا سانه الف خدیت: ی مت ی 
غیره. و سمعنا من ابن المهدی و من احمد بن محمّد المعروف بابن 
الصلت. ار الطلت عنه بجمیع روایاته. و مولده سنه 
تسع و آربعین و مائتین, و مات سنه اثنین و ثلائین و ثلائمائه»(2) و قد 
وقفت علی عباره الشیخ فی الفهرس فلاحظ, و لیس فی عباره الشیخ فی 
شحاله وه تفه تا د ره العلا مه من غود الزمام عته انر. 


3- و قال الشهید فی «الذکری»: «اٍنْ آبا عبد اللّه جعفر بن محمد - علیه 
السلام - کتب من آجوبه مسائله آربعمائه مصثف لأربعمائه مصثف, و دوّن 
من رجاله المعروفین اربعه الاف رجل من اهل العراق و الحجاز و الشام - 
الی آن قال: و من رام معرفه رجالهم, و الوقوف علی مصئفاتهم. فلیطالع 
کتاب الحافظ بن عقده و فهرس النجاشی و...»(3). 


4 - و قال الشیخ الکبیر والد الشیخ البهائی مثل ما قاله المحقق فی 
«المعتبر» و اٍلیک نطّه: «و منهم جعفر الصادق - علیه السلام - الذی اشتهر 
عنه 


ص: 226 
1- (1) الخلاصه: الصفحه 204-203. 


2 (2) رجال الشیخ: فی «باب من لم پرو عن الأئمه» الصفحه 442. 
3- (3) الذکری: الصفحه 6 فی ضمن الوجه التاسع. 


میا اهر سای ال ون لاه و الا وی ره 
2 انعم آلاف رجل, فان ش. اکن 
و...6() 


و فان ال نمسای ی ره ی امه ایا 
العلامه فی «الخلاصه»: «و ذکر, الأصحاب آخبارا من ابن عقده فی کتاب 
الرجال و المسموع من المشایخ أثّه کان کتابا بترتیپ کتب الجدیث و الفقه 
و ذکر آحوال کل واحد منهم. و روی عن کتابه خبرا و خبرین آو آکثر, و کان 
ضعف الکافی»(2). 


و لا یخفی أَْ ما دکره المجلسی بتفاوت مع ما دکره العاأمه فی مختلقه 
اه اج لک رخل کل ااطادیت ال ردام غن الصادی + قایه ]شام سر 


هذه هی الکلمات الوارده فی المقام الّتی قد جمعها المتتبع الخبیر العلامه 
النوری فی الفائده الثامنه من خاتمه کتاب «مستدرک الوسائل» و قد 


نظرنا فی الموضوع 


1 - اِنْ آقصی ما یمکن آن یقال: ائه صدر توثیق من الشیخ المفید فی حق 
آوبعه: لاف وخل من اضحاب الضادق< علیه الشلام و آفا ان مراده هو 
نفس ما ورد فی رجال ابن عقده, فأمر ما ورن اد ِِِ اذ لم, یکن 
التألیف فی الرجال فی هذه العصور مختضٌا بابن عقده. کیف و الموْلْفون 
پا 

فرم انب کر فا سصت آن ال ان الشته السید اظر فی, عیام شوه 
الی ما کتبه این 


ص: 297 
1- (1) مستدرک الوسائل: ج 3. الصفحه 770. 


2 (2) مرآه العقول کما فی مستدرک الوسائل: ج 3. الصفحه 770. 
3- (3) لاحظ مصفی المقال للعلامه الشیخ آغا بزرگ الطهرانی. 


عقده مع وفور کتب الرجال. بل هی ناظره لما جاء فی الکتب الرجالیه 
الملفه فی تلک العصور فی اضحاب الضادفين: بل الائشه الطاهرین - 
علیهم السلام -, و یوَیّد ذلک ان الشیخ المفید عبر بلفظ الجمع و قال: «أن 
اضتخارت الحدیثت قد جمعوا| آسماء الرواه عنه من الثقات» فتخصیص عباره 
الشیخ المفید بما جاء فی رجال ابن عقده, آمر لا دلیل علیه. 


و الکلیل غلی آن العتضود من اصخاب: الحدیث لیس خضوص این فده آن 
الشته فد التزم قی‌مف مه رحاله آن بان بکل مان کر ان عقده قی رحاله 
مع زیادات لم یذکرها ابن عقده. و مع ذلک لم یبلغ عدد آصحاب الصادق - 
علبت ااسام فی ال الفنت ارشه الا 


فلو کان مقصود المفید من اتات الحدیثت هو خصوص ما ذکره ابن عفقده, 
یجب آن یبلغ عدد آصحاب الصادق - علیه السلام - فی رجال الشیخ آیضا 
(لی آربعه آلاف, لما التزم به الشیخ فی مقذمته, مع أنْ المذکور فی رجاله 
لا شاد عم نلاند الاف و خسن رحلا. 


نعم اعتذر عنه المحدذث النوری با .سا آسقطه الشیخ فن. بانت. اضخاتب 
الصادق - علیه السلام - آثبته فی. باب اضخات: ابی: عفر لاهن - عاید 
السلام - و فی بات اضخات. ات (براهیم موسی بن جعفر - علیه السلام -, 
لأْنْ بعض اصحاب الصادق - علیه السلام - ادرک عصر الامام الباقر - علیه 
السلام - کما آدرک عصر الامام الکاظم - علیه السلام -, فاکتفی الشیخ فی 
رخاله قی الباب المعقود. تخضو‌صن اضحاب الضادق - علیه السلام: ید کر من 
اختص بالصادق و لم یدرک الامام الباقر, و لا الامام الکاظم - علیهما السلام 
-, و لکن «ابن عقده» جعل المناط کل من روی عن الصادق - علیه السلام - 
و ان کانت له روایه عن غیره(1). 


ص: 229 


1- (1) مستدرک الوسائل: جح 3, الصفحه 773. 


و لک الاعتذار غیر موه لا ابا العباس ابن غفده. قد. افرد لاضخاتب. کل 
امام قبل الصادق - علیه السلام - کتابا خاضا. قال الشیخ فی فهرسه: «و له 
کتاب من روی عن امیر المومنین - علیه السلام - و کتاب من روی عن 
الحسن و الحسين, و کتاب من روی عن علی بن الحسین ۱ 
و آخباره, کتاب من روی عن آبی جعفر محمد بن علی - علیه السلام 
اا ‏ ات 
من روی عن جعفر بن محمد - علیه السلام -»(1). 


و مع هذا الصریح لا یصعٌ هذا الاعتذار, نعم لو کان آبو العبّاس ابن عقده 
مکتفیا فی التلیف بذکر خصوص آصحاب الامام الصادق - علیه السلام - 
آمکن آن یقال اِنْ ما آسقطه الشیخ من آصحابه, آدرجه فی أصحاب 
الامامین الهمامين, الباقر و الکاظم ۳۳ السلام -, و المفروض أنْ ابن 
عقده قد آفرد لأصحاب الامام آبی جعفر - علیه السلام - کتابا خاضٌا و ان لم 
تغاف قی اضخات الامام الکاظم <علبه. الساام خ کاب 


3 - ان الظاهر من عباره المتتبّع, العلأمه النوری, ی اين عقده هو الّذی 
وثقهم حیت قال: «الذین وثقهم ابن طسو فانه صلف کتابا فی خصوص 


زجاله و آنهاهم الن. آریعه لاف ج ون جمیعهم» 2 مع آن. العارات 
الحاکیه لعمل این عقدة ایشت فنها اه (شارن الی تویق این عفدم: و ها 


الظاهر من عباثر النجاشی و الشيخ فی رجالهما و فهرسه هو أَن ابن عفذه 
جمیع اسماء الرواه عنة: لا انه وتقهم, و بذلک پسقط البحث الذی عقده 
العلامه النوری فی توثیق ابن عقده؛ فانه زیدی» و هل یکون قو تیقه خفه. او 


(۱؟ و قد آخاز الکلام فیه. 
4 - اِنْ المراجع لما نقلناه من المشایخ یقف علی ان المصدر الأًساسی 
ص: 229 


1- (1) الفهرس: الصفحه 52. 
2 (2) مستدرک الوسائل: جح 3, الصفحه 770. 


لوثاقه هوّلاء الرواه من أصحاب الصادق - علیه السلام - هو الشیخ المفید, و 
شا البواقی فقد اقتفوا آثره, و تقد ذلک وحده کثیر من العبارات علی أثٌ 


ی بت و ِِ المفید فی عدد الرواه. من غیر تصریح 


نعم قد آسند الشیخ الحرّ العاملی فی ترجمه «خلید بن آوفی» التوثیق اٍلی 
المفید و ابن شهر آشوب و الا ری , من دون ۳ الی آبن عقده. قال: 


«و لو قیل بتوثیقه (خلید) و توثیق آصحاب الصادق - علیه السلام - الا من 
ثبت ضعفه لم یکن بعیدا, ان المفید فی «الارشاد», و این شهر آشوب فی 
معالم العلماء», ترشیت فی, «اغلام. الوری»: قد ونقوا آریعه لاف من 
اصحاب الصادق - علیه السلام - و الموجود منهم فی جمبع کتب الرجال و 
الحدیت. لا یبلغون ثلائه آلاف. و ذکر العلامه و غیره آن ابن عقده جمع 
الأربعه آلاف المذکورین فی کتب الرجال»(1). 


- الاعتماد علی هذا] التوثیق و ان 7 من شیح الامه .9 مفیدها و آن 
ِ من الأصحاب, مشکل جا, لاه ان آراد بذلک أَنْ آصحاب الصادق - 
علیه السلام - کانوا آربعه آلاف و کلهم کانوا ثقات, فهذا آشبه بما علیه 
الجمهور من آأنْ آصحاب النبی - صلی اللّه علیه و آله - کلْهم کانوا دوه 
ان آراد آ آصحاب الصادق - علیه السلام - کانوا کثیرین, الا أنْ الثقات منهم 
کانوا آربعه آلاف, فهذا آمر یمکن التسالم علیه لکثّه غیر مفید, اٍذ لیس لنا 
طریق [لیعرفه القات عنممی و لیس لا دلیل علی, آن ماد کرم الشی فی 
ماه ی ان 


6 - آضف الی ذلک ان الشیخ قد ضقّف عدّه من آصحاب الصادق - علیه 
النبلای خر فعال قی الیاب المختضم بهم؛ حا یر آهیم بر آنی لته صعیی, 


ص: 330 


11 امل الامل: ع الصفحه و8 لفط ترخمه «طلیج بن ادقی #4 


الحارث بن عمر البصری آبپو عمر ضعیف الحدیث, عبد الرحمن بن الهلقام 
ضعیف, عمرو بن جمیع البصری الأأزدی ضعیف الحدیث, محشّد بن حاج 
المدنی منکر الحدیث, محمّد بن عبد الملک الأنصاری الکوفی ضعیف, محمد 
بن مقلاص الأسدی الکوفی ملعون غال»(1) الی غیر ذلک من العبارات فی 
حو" بعض آصحابه, فکیف یمکن آن یقال: ان کل ما جاء به رجال الشيخ 
نفس ما ذکره الشیخ المفید. 


7 - نعم قد آتعب المتتبع العلامه النوری نفسه الشریفه فی توجیه هذه 
اا ‏ ی ها سم ات ها ام اساسا گنه 
الاعتماد علیه, فقال: «اِنْ المراد من العف ما لا ینافی الوثاقه رواد 
فن. الضعفاع. آو. زوایه. الضعفاء عه. او الاعتماد کل المراتیل 
الا وا ام ووانه‌ما طافیه ااخاقه العتر و اه 


و ات فرع ان ها زفره هنم التوچیه خلاف. الظاضر ار و الرهایت 
الصْعفاء و الاعتماد علی 0 ون کانا مق ات الصْعف ِِ 
القدماء, لکن الانصاف ه اذا ارید اب من هذه الناحیه یحب آن یصرح 
پفر و له اطلی, فالظا هر ان العف راجم الم تفنونة, 


اضف الی ذلک آنه قال فی سم بعصمم* جملعون غالن». 


الساد و ۷ 73 ۰ 1 ۹ ۷ 9 آو ها تانفتا کی کب 
الرجال. 


ص: 31 


1- (1) لاحظ رجال الشیخ: الصفحه 146, 178, 232, 249, 285, 294, 
202 

2۸ الفراد فق الخحاده‌مل: الحدیت ماد وخفنم فی کاب من تون ان 
یکفن له طریق الی تفس الکنا تن 

3- (3) مستدرک الوسائل: جح 3, الصفحه 773. 


ص: 232 


8 - شیخوخه 
07 2 

هل الاجازه دلیل الوئاة 

فه کر 


اشاره 


فر 5 


ص: 34 


ان قسما من مشایخ الاجازه الذین یجیزون روایه اصل او کتاب لغیرهم, غیر 
موضوفین فن کلب الرسال بالوناعه: خمل استجاوه النقه,عن واحد متهم آید 
الکتب بالاستجازه عن عدذه من المشایخ الذین یعدون من مشایخهما فی 
الروایه, فهل استجازه ذینک العلمپن و غیرهما من هوّلاء دلیل علی وثاقتهم 
فطلعا او عند آآمسزین شاه آو لا یدل علن.شیء مخ دلک؟ 


لو قلنا ان روایه الثقه عن شخص آیه کون المروک عنه ثقه عند الراوی, فلا 
کلام فی کلام مشایخ الاجازه لأمثال الضدوق و الشیخ و غیرهما ثقات, لکن 
دلی ااصضل فا لا اصل له الا ادا اکتر الزوامه نم کما ماک نهد قعد 
المحقّق الداماد فصلا خاضٌا فی رواشحه, فراجع الراشحه الثلائه و الثلائین, 
الصفحه 104 و الکلام فی المقام علی غیر هذا الأصل. فنقول: 


ان الاجازه علی آقسام: 


لد آن بجیز الشته کنان تقیمه: فیشفرط فی الشتخ ا لمیر سا خر خن 
سائر الرواه من الوثاقه و الصضبط, و حکم شیخ الاجازه فی هذا | ار 


ص: 335 


ساثئر الرواه الواقعین فی سند الحدیث, فیشترط فیه ما یشترط فیهم, و لا 
تقل استجازه الثقه علی کونه ثقه حثّی عنده, اذ لا تزید الاستجازه علی 
روایه الثقه عنه, فکما آُها لا تدل علی وثاقه المرویٌ عنه, فهکذا الاستجازه, 


فحت احراز فاقه المع همم ری ار 


تعم لو کان جمیع احادیت کتابه: مطابقا لاحادیت. کتاب معتیر: یکون اخادیفة 
مضوله. وا اعان: فی: شسة مه او ضعفا. و لدا فال این الولية. استاد 
الصدوق فی «محشّد بن اورمه» المطعون فیه بالغلو: «اِنْ کل ما کان فی 
کتبه ممّا وجد فی کتب الحسین بن سعید و غيره, فائه یعتمد علیه و یفتی 
به, و کل ما تفرّد به لم یجز العمل علیه و لا یعتمد»(1). 


غیر آنْ تحصیل هذا الشرط مشا لا یمکن فی هذه العصور, لاندراس 
المضفات و الاضول.یعد الشیخ الطوسی: فقد. اضبخت. نلک الکتب. بعد 
الجوامع الثانویه (الکتب الأربعه) مرغوبه عنها, لعدم |حساس الحاجه الی 
کتابتها و استنساخها مع وجود تلک الجوامع, خصوصا بعد کلام الشیخ فی آخر 
الاستبصار حیث قال: «و آرجو من الله تعالي آن تکون هذه الکتب الثلائه 
(التقدیب و الاتشيضار و النهایه) التی شغل. الله-تعالی الفراغ فتها, لا بختاح 
معها |ٍلی شیء من الکتب و الاصول, لا الکتاب الکبیر ر الموسوم 3 
«تهذیب الأحکام» یشتمل علی جمیع آحادیث الفقه المثفق علیه و المختلف 
قیه: و کناب النهایه پشتعل»علی تجرید العناوی فین,خمیع ایوات الفقه .ود کر 
جمیع ما روی فیه, علی وجه یصغر حجمه و تکثر فائدته و یصلح للحفظ, و 
هذا الکتاب یشتمل علی جمیع ما روی من الأخبار المختلفه و بیان وجه 
التأویل فیها و الجمع 


ص: 336 


1- (1) قال النجاشی: «و حکی جماعه من شیوخ القمیین عن ابن الولید انه 
تال سین ایو ان ی ای لا ی سا ری 
کتب الحسین بن سعید و غیره فقل به و ما تفرد به فلا تعتمده» لاحظ 
فهرس النجاشی: الرقم 891. 


بینها»(1). 


- |ذا آجاز ز کتاب غیره و کان انتساب الکتاب الی مصثفه مشهورا فالاجازه 
مجلد اتصال السند, لا لتحصیل العلم بالنسبه |لی مصیّفه و الاجازات 
الرائجه بالنسبه الی الکتب الاأربعه و غیرها من المولفات الحدیثه 
النشهوره: کلها عفن هذا القبیل. فلیست. الاجارزه الا لاجل تخضیل. اتضال 
السٌند و تصحیح اب عند نقل الحدیث عن شیخ الاجازه بلفظ ۰ 
الی آن یصل الی آرباب الکتب الأربعه و ینتهی السند الی المعصوم - 
السلام و فی هذه الصوره لا یحرز وثاقه الشیخ بالاستجازه أیضا, ید 
الکتب الی آربابها ثابته, و ما الغایه من تحصیلها, تصحیح الحکایه و التمکن 

ال 1 آن ینتهی الأمر اٍلی الامام, و یکفی فیه نفس 
الاجازه سواء کان المجیز نقه آم لا. 


نم ان الظاهر من الصدوق بالنسبه الی الکتب التی آخذ منها الحدیت فی 
«الفقیه» آتها کتب مشهوره, علیها المعوّل و لها المرج, و آق ما ذکره فی 
المشیخه فی آخر الکتب, لأجل تحصیل اتصال السند, لا لتصحیح نسبه 
الکتاب الی فوافه: فلا تدل استجازته علی وثاقه من روی عنهم فی هذه 
الکتب. 


توضیحه, آأَنْ الشیخ الکلینی ذکر تمام السند فی کتابه «الكافي». فبدا 
الحدیث باسم شیح الاجازه عن شیخه الی آن ینتهی الی الشیخ الذی آخذ 
الحدیث عن کتابه, حتّی یصل الی الامام, و هذه سیرته فی غالب الروایات 
الا ما شد. 


لک الشیخ الصدوق و کذا الشیخ الطوسی قد بنیا علی حذف آواتل السند و 
الاکفاء ناسم.من احد الکت‌ من اصاهه ف مر هل او ای 


ص: 337 


1- (1) الاستبصار: ج 4, الصفحه 305. 


الامام, ثم وضعا فی آخر کتبهم «مشیخه» یعرف بها طریقتهما اٍلی من آخذا 
الحدیث من کتابه. فهی المرجع فی ائصال السند فی آخپار کتابهماء و رتما 
آخلاً بذکر السند الی بعض آصحاب الکتب فصار معلقا. هذا هو دآب 


ات کدی و دی 


و الظاهر من مقدّمه «الفقیه» آَنْ الکتب الْتی أَخذ الصدوق منها الأحادیث و 


بدا التفته باسانی.مو انوا کنب مره مر مه عبر مخاحه ال اتنات 
النسبه, , فوجود السند الی هذه الکتب و عدمه سواسیه. 


قال فی مقدمه الفقیه: «و جمیع ما فیه مستخرح من کتب مشهوره علیها 
المعوّل و الیها المرجع مثل کتاب حریز بن عبد الله السجستانی, و کتاب 
عبید الله اين علی الحلبمت, و کتب علیت بن مهزیار الاهوازی, و کتب الحسین 
بن سعید, و نوادر آحمد بن محشّد بن عیسی, و کتاب نوادر الحکمه تصنیف 
مجمّد بن آحمد بن یحیی بن عمران الأشعری, و کتاب الرحمه لسعد بن عبد 
اللّه, و جامع شیخنا محمّد بن الحسن بن الولید, و نوادر محقد بن آبی 
عمیر, و کتب المحاسن لاأحمد بن آبی عبد الله البرقی, و رساله آبی ال و 
غیرها من الاصول و المصئفات التی طرقی الیها معروفه فی فهرس الکتب 
الْتی روینها عن مشایخی و أسلافی»(1) 


و هذه العباره من المحدّث الاکبر نصٌْ علی ثبوت نسبه هذه الکتب الی 
۳ و لم یکن هناک آیّه حاجه الی طریق یدل علی النسبه, وان ها ان 
به فی المشیخه من الأسماء لمجرّد اصال السند. فلو اکتفینا بمثل هذا 
التنصیص من الطدوق, لکان البحت عن صحه طریق الطدوق و عدمها 
بالنسبه الی هذه الکتب و نظاثئرها بحثا زائدا غیر مفید, اللهم الا فی الکتب 
را لو نقل عنها فیه. و الی ذلک 
کان یمیل السید 


ص: 338 


1- (1) الفقیه: ح 1, الصفحه 4-3. 


المحقق البروجردی - قدٌس سره - فی درسه الشریف عند ما آفاض البحث 
فی المشيخه, و بذلک یعلم وجه ما آفاده الشیخ الطوسی من تقدیم روایه 
السامع علی. روانه. الحشستجیز الا قیما ادا موق المشتچیر. باجارته اضلا 
شعردا آمها مفیه ال ار و 


و بخلک سکن ان تعال: ان البخت. غن طرق. الشتة الطونسی. ابضا الن 
اصجات: الکتب المغروفه القا که سا الی مولفیها: بحت بزانه غیر مفیو. فلا 
وجه لعد الحدیث ضعیفا اه جیننتا لأجل ضعف طربقه آو عدم ثبوت وثاقه 
مشایخ اجازته الی هذه الکتب. 


نعم » الکلام فی تشخیص حال هذه الکتب من حیت., ثبوت انتسابها الی 
مولفیها و عدمه لولا الاحراز, یدخل فی القسم الثالت الذی سیوافیک الکلام 


قال المحقق التستری: «لو کثا نعرف الاصول المشهوره و المصئفات 
المعروفه کالقدماء. حکمنا بصحه کثیر من آحادیث الکافی التی حکموا بعدم 
صحتها بالاصطلاح الحادثت المتأر, فان آکثر الوسائط, مشایخ اجازه, و آکثر 
آحادینها مأخوذه من مصئنفات اضخات الائمه و اصولهم, و ذکر سائر المشایخ 
لمج*د اتضال. السلسلة کما خه زیدن: اضحاب: الخديت: کالففید فق ارنشاده. 


عند الأخذ من الکافی. و الصدّوق فی غیر فقیهه. و الشیخ فی الجزئین 
الا ین .من استضارهز لک الاسف‌ ضاع خی الاضول و الحض عات» 121 


ما استثناء الفقیه, فلما عرفت من ان الصدوق لا یذکر فی بدء السند الا 
اسم الشخص الذی آخذ الحدیث عن کتابه, و لا یذکر مشایخ الاجازه الا فی 
خاتمه الکتاب المسفاه بالمشیخه, و قد عرفت آن البحت عن طرق 
الصّدوق 


ص: 339 


1-(۱1 ده الاضوال» الصفخه 5 طیعه آلیند: 
دای ار اس 


غیر مفید, لأْنْ الکتب المنقوله عنها معروفه مشهوره. 


۳ استثناء الجزئین الالین من -الاتضار. فلانه. سلی. فیهما علی: غیر 
النْحو الذی سلک فی بقیّه الکتاب. قال فی آخر «الاستبصار»: «و کنت 
سلکت فی ول الکتاب ایراد الأحادیث بأسانیدها و علی ذلک اعتمدت فی 
الجزء الأوّل و الثانی, 7 نم اختصرت فی الجزء الثالت و عوّلت علی الابتداء 
بذکر الراوی الذی اتات الحدیث من کتابه او اصله, علی آن اورد عند 
الفراغ من الکتاب جمله من الاأسانید پتوصّل بها (لی هذه الکتب و الاصول, 
خسب: ما غفاته فی. کناب «نهذیب. الاخکام*- الی ان فال: قفا د کرته عن 
محمّد بن یعقوب...»(1). 


و الحاصل, آه لو کانت نسبه الکتب الّتی اخذ منها الحدیث الی فخافسا 
مثل نسبه کتاب الکافی الی ۳( اه مها لما دلت الاستجازه علی 
وثاقه هخید‌ها .و ایضا آما لد دم وثاقه شیخ الاجازه فضلا عن کونه 
مشکوک الوثاقه بالنقل عن هذه الکتب, لما عرفت ان نسبه الکتپ التی اخذ 
الصدوق عنه الحدیث الي و اعدا کمثل نسبه الکافی الی "1 آو أَقل 
منها بقلیل. و قد عرفت آنْ البحث عن طرق الصّدوق الی الکتب غیر مفیده 
و وافقنا فی ذلک المحقق التستری حیثت قال: «بل نمگن آن قال. بعدم 
الاحتیاج الی ما فعل فی طرق الضدوق, حیت ائه صرح فی الفقیه بمعروفیه 
طرعه الی الکتت وان الکعب.فی نفمها مشموره» واه قد.غرفت :ما دا 
ذکره السیّد المحقق البروجردی فی درسه. 


و ما «التهذیبان» فلو کنا ار من تشخیص الکتب الثابته نسبتها الی 
عوافیها عر غتر‌ها, آا تا کرخ کر هن الشیاخت اس دور حول هت رکه 


ص: 20 


1- (1) الاستبصار: ج 4, الصفحه 305-304 طبعه النجف. 
2( 2 هوالع نا لضف 9 


الشیخ الطوسی حتّی صارت سببا لتقسیم آحادیثهما حسب اختلاف حال 
المشایخ الی الصْحیح و الموثق و الحسن و الضعیف, لاأنْ جمیع الوسائط 
بینه و بین صاحب الکتاب, آو صاحب الاصل, فی الحقیقه مشایخ اجازه 
لکتاب الغیر و آصله, و لکثّه آمنیّه لا تحصل الا بالسعی الجماعی فی ذاک 
ای ارات 


3 - اذا آجاز روایه کتاب لم تثبت نسبته الی مها اه ال المحت 
- و لا شک آثه تشترط واقه الشیخ المجیز عند المستجیز, اذ لولاه لما ثبت 
نسبته الی الموَلف, و بدونها لا یثبت الکتاب و لا ما احتواه من السند و المتن 
و عادت الاجازه اضر 0 توئیق المستجیز آو ثبوت وثاقه المجیز 
عند المستجیز کافیا لتا تأخذ بالروایه 


و باختصار. ان الهدف, الأآسمی فی هذا القسم من الاستجازه و الاستمداد 
من ذکر الطریق الی آضحاب هذه الکتب. هو [ثبات نسبه هذه الکتب الی 
آضحاتا هسعولمها زر و لا پتحقق هذا الهدف الا آن یکون الشیوخ 
المجیزون واحدا بعد واحد. ثقات یعتمد علی قولهم, فلو لم یکن الشیخ نقه 
عند المستجیز, لما کان للاستناد الیه آیّه فائده. 


ونبالخمله: القائده الخلیا فن:د کر الطریق قی المشیخه هو بات تشبه:هده 
الکتب الی موَلفیها |ثباتا لاغبار علیه, و هذا الهدف لا یتحقّق عند المستجیز 
الا بکون شیخ الاجازه ثقه عنده, و الا فلو کان مجهولا و ضعیفا و مطعونا 
باحفی الطوفه نما کته ااشتانم فانیم مها مها یم هی 
شیخوخه الاجازه دلنل علی وناقه. الشیح عند الفستحیز. 


و ریما یقال بأنْ الحسن بن محشّد بن یحپی, المعروف باين آخی طاهر, 
عفد التکاشی بخوله حروی عن العجاهیل احادیت منکرم. زایت 


ص: 1« 


آصحابنا یضعّفونه و مات فی شهر ربیع الاأْوّل سنه 1(»358). مع آثه من 
مشایخ الاجازه للتلعکبری. قال الشیخ فی رجاله: «روی عنه التلعکبری و 
سمع منه سنه سبع و عشرین و ثلائمائه الی سنه خمس و خمسین و له منه 
اجازه»(2). 


و لک لا ساکن سا دگرا: امکان یوت تفت عص السخحن. کم لا یخفی: 
فلو کان ثبوت وثاقته عند المستجیز کافیا لنا. ما لم ید دلیل علی خلافه, 
تأخذ بالحدیث (ذا وقع فی الشند و الا فلا 


ص: 212 
1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 149. 
2 (2) رجال الشیخ: الصفحه 465, الرقم 23, فی باب من لم یرو عن 


نمه . 


سا الق الامام غبه لام 


ص: 343 


ص: 4« 


رداق الویاه مماام فا الی وافه ا راومه امه ان 
بین وثاقته, نعم لو کاین و کیلا فی الامور المالیه, تکون امارة گلی کونه سا 
کی اور المالتهو این جوم کویه عاول تعه‌ضاطا : انعم زرا کان الول 
0 
ها را ان مات وان ساب 
الامام عدذه سنوات و لا یظهر کذبه للامام فیعز له. 


و ریما یستدل علی واقه کل من کان وکیلا من قبل المعصومین بما رواه 
الکلینی عن علیْ بن محمد, عن الحسن بن عبد الحمید, قال: شککت فی 
امر «حاجز» فجمعت شیثاء تج صرت الی العسکر, فخرج ال لیس فینا 
شک و لا فی من یقوم مقامنا, بامرنا, رد ما معک الی حاجز بن یزید»(1). 


قلي لمتکن الم کال فاارمه للعداله لها کان تلد معتی. 


لِکنْ الروایه َخْصْ من المدّعی, فاِنْ الظاهر آنْ المراد الوکلاء المعروفون 
آلذین قاموا مقام الائقه ی ۵ ها فیر کفت الرجل یا للامام کی ام 


ص: 45 


ای باب صوله اتضاعیب «علیه المع السووت 12 


ص: 26 


0 - کثره تخریج الثقه عن شخص 


ص: 37 


ص: 9« 


اِنْ نقل الثقه عن شخص لا یدل علی کون المروق عنه ثقه, لشیوع نقل 
الثقات من غیرهم, نعم کانت کثره النقل عن الصْعاف آمرا مرغوبا عنه بین 
المشایخ و کانت معدوده من جهات الضعف, و لاأجل هذا آخرج آحمد بن 
محمّد بن عیسی القمی. زمیله آحمد بن محمّد بن خالد عن قم, لکثره النقل 
عن الضعفاء, و قال العلامه فی «الخلاصه»: «اثه آکثر الروایه عن الضعفاء 
و اعتمد المراسیل قال ابن الغضائری: طعن علیه الفعیون:. و لسن الطعن 
فیه, اما الطعن فیمن یروی عنه, فائه کان لا پبالی عشن آخذ, علی طریقه 
اهل لاخبان و کان. آخمد بن مین عیسی آیعده من فصه ف آعاده الها د 
اعتذر الیه»(1). 


و قال النجاشی في ترجمه سهل بن زیاد: «کان ضعیفا فی الحدیث, غیر 
معتمد فیه, و کان احمد بن محمّد بن عیسی یشهد علیه بالفلو و الکذب و 
امن قم الی الر و کارا 

وی ضوع ها نکن اقا آن کفره‌تعره النفه: عم تخص یل 

ص: 349 


سر الشلافهء القسی ااول, | اصفحه 11 
2- (2) فهرس النجاشی: الرقم 490. 


علی وثاقته لوجهین 


الأوّل: ما عرفت ار کتره الروابه عن الصفاف کات که فن اسیاب: | لصف 
خنم ‏ اضر آحهد تن مد بو حا لو و سهل بن زیاد الادمی الی الاقصاء 
من قم. 


الثانی: ان کثره النقل عن شخص آیه کون المروی عنه ثقه, و الأعاد النقل 
لغوا و مرغوبا عنه, و هذا بخلاف قله النقل, فاثّه - مع کونه آمرا متعارفا - 
تمکن آن بکون لتفل فایات اه یر الاعسان مه عضید سار الومابات 
و التقول. و هذه اه فیما |اذا کثر النقل عن و 


هذاء و ان صاحب المستدرک قد آفرط فی تکثیر آسباب التوثیق و جعل نقل 
الثقه عن شخص آیه کون المروو عنه نقه, و تمشک بوجوه غیر نافعه یقف 
علیها السابر فی کتابه. 


هذه نهایه الدراسه حول التوثیقات العامه, فقد عرفت الصْحیح عن السقیم, 
فان شنت ال انش ایرد 


و بذلک نختم الحدیث حول هذا الموضوع و نخوض فی موضوع آخر, و هو 
بیان مدی اعتبار الکتب الاربعه من حیث الصحه و الاعتبار. و هو بحت قیم لا 
پستغنی عنه الفقیه, کما آه لا یمکن آن یکتفی بما ورد فی هذه الدراسه, 
ثل الااید مه مواصاه ا یه الوا سم‌فی هدا الما رنه مین اضعا 


ص: 350 


الفصضل الشانع* خرانبه حول الکقب الازیعد 
اشاره 


1 - الکافی. 

2 - من لا یحضره الفقیه. 
3 - التهذیب و الاستبصار. 
ص: 351 


ص: 2 3 


1 - تقییم احادیث «الکافی» 
اشاره 


ص: دود 


ص: 24 


ان البحث عن کتاب الکافی للشیخ الأجل الکلینی بقع علی وجهین 


الأوّل: هل کل من ورد فی آسناد الکافی ثقه آو لا؟ و هذا هو الذی استقصینا 
النعت عه عفه الست عنم ارله‌هام لاحم ال عله ال حال و آمستیا 
الخال فنه فلا نجمد الیه 


الثانی: هل هناک قرائن تدل علی آأنْ کل ما ورد فیه من الروایات صحیح, 
بمعنی آثه معتبر يصح العمل به و لا وسداها تیک عنم فی العفام. < 
لنقذم کلمه فی حق المولف ناه 


ار کتاب الکافی احف الکتت: الاربعه الب علیها جذون رخ انسیا هت 
الامامیّه, فان له الأأحکام و ٍن کانت آربعه (الکتاب و السنه و العقل و 
الاخماع)تعلی:ما هو الفشهور بین العقهاء: الا آن الناظر فق قروع آلدین 
یعلم أَنٌ العمده فی استعلام الفراتض و السنن, و الحلال و الحرام. هو 
الحدیث و ن الحاوی لجلها, و 0 الاریعه, ۳۲ کتاب الکافی نم 
التبجیل. 


فقد وصف الشیخ المفید فی شرح عقائد الصدوق کتاب الکافی بأئه آجل 
ص: 355 


کتب الشیعه و آکثرها فائده(1). 


ال اتعتی الک رف اه قاصی حفی ای من و ما 
ات رات ال ایا یه ی مت ۱ 
ای ی ماو ون یت ی 
اب الاب خی العفت الق سالک یدای لمع مات 

فد چم هد الکاب:من احامیف الشر ی و الاسرار الرایم‌ها لا بوجد 
فی غیره, و هذا الشیخ یروی عقن لا یتتاهی کثره من علماء آهل البیت - 
وت - و رجالهم و محذثیهم مثل علی بن ابراهیم بن هاشم... 

خ‌ِ« 


و قال الشیخ حسین والد شیخنا البهائی فی الکتاب الموسوم ب «وصول 
الأخیار»: «آمّا کتاب الکافی, فهو للشیخ آبی جعفر محمّد بن یعقوب 
الکستو: , شیح عصره فی وقته, و وجه العلماء و النبلاء, کان آونق الناس فی 
الحفیته انقذهم هو اعرخمم نمض کاب الکافی و هدیه فی, رین 
ی ار ای و ای 


و قال العلأمه المجلسی فی مقدمه شرحه علی الکافی: «و ابتدأت بکتاب 
الکافی للشیخ الصدوق نقه الاسلام مقبول طوائف الأٌنام. ممدوح الخاص و 
العام, محشّد بن یعقوب الکلینی - حشره اللّه مع الاأئمه الکرام - لأنه کان 
آضبط الأصول و آجمعها و آحسن مقلفات الغرفه الناجیه و عظمها»(4). 


له یر تاک و نات اقفاه و الا اما لا محال گرا 
قال النجاشی فی ترجمه الکلینی: «محمد بن یعقوب بن اسحاق آبو 
ص: 356 

1- (1) الصفحه 27, طبعه تبر 

2 (2) بحار الانوار: ج 108 الصفحه 76-75 


3- (3) مستدرک الوسائل: ج 3. الفائده الرابعه, الصفحه 532. 
4 (4) مرآه العقول: ج 1. الصفحه 34. 


جعفر الکلینی - و کان خاله علأن الکلینی الرازی - شیخ أصحابنا فی وقته 
بالری و وتچهم. ۱ اوثق الناس فی و و آثبتهم. صتف ان 
العفل, کتاب فصل الفلم» الی ان ده 3 أحدا و تلائیر کتابا»(1) 


نم ان صاحب «لولقه الیجزین» نفل عن بعض مشایعه المتاخرین؛ 


«ایّا الکافی فجمیع آحادیثه حصرت فی سته عشر آلف حدبت و مائه و 
تسعه و تسعین حدیثا, الصحیح منها باصطلاح من تأخر خمسه آلاف و اثنان و 
سبعون حدیتا و الحسن مائه و از بت و ارعون حدیثا, و الموئق مائه حدبت 
۳ +۳ 0 5[ 
منها ایشا ند و تسعه آلاف و خمسه و ثمانون حدیثا»(2). 


و قال المحقق المتتیع المحدث النوری بعد نقل ذلکی الکلام: «الظاهر أنْ 
القزاد مق القوگ ها کاق. بفض رجال. شنده اد 13 الممدوح من غير 
الامامی و لم یکن فیه من یضعف به الحدیت»(3). 


و قال الشهید فی «الذکری»: «اِنْ ما فی الکافی یزید علی ما فی مجموع 
الضحاخ السته الجمهور و عذه کتب الکافی اثنان و تلاتون»(8). 


قال فی «کشف الظنون» نقلا عن الحافظ بن حجر: «اِنْ جمیع آحادیث 
صحیح البخاری بالمکژر, سوی المعلقات و المتابعات, کی ما حزرته و 
حشقته, سبعه آلاف و ثلائمائه و سبعه و تسعون حدیثا, و الخالص من ذلک بلا 
رس لها کته وستاه ه ساره وا نضت الیم اون السفاود 


المرفوعه 
ص: 37 


1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 1026. 
2 واه هرن العحمت انس ای التطاهه فده خس الم قجه و 
اضهال شیخا الکلنی هد کر فد هدا عود ساتر الکت لاه سا ذکرمهه 
الأُرقام ینقص عند الجمع 78 حدیثا فلاحظ. 

3( مستدری آلوسائل: ج در الفاکدم آلر آفدر الضفته :541 

۰4 (4) الذکری: الصفحه 6. 


و هی فانه ۵ شمنون. وتا ضاز مخموعغ. الکالض. ااقی خوی: و ستعما نف 


و روی آیضا عن مسلم آأنْ کتابه آربعه آلاف حدیث دون المکژرات و 
بالمکژرات سبعه الاف و مائتان و خمسه و سبعون حدیثا. 


و قال آبو داود فی آول سننه: «و جمعت فی کتابی هذا اربعه آلاف حدیث و 
ثمانیه آحادیث من الصحیح و ما یشبهه و ما یقاربه»(1). 


و قد جمع الامام آبو السعادات مبارک بن محشّد بن الاثیر الجزری (المولود 
عام 4« و المتوقی عام 6006 جمیع ما فی هده الصحاح فی کتاب اشتا 
«جامع الاصول من آحادیث الرسول» فبلغ عدد آحادیثه «9483». 


قال یاقوت فی معجمه: جمع الجرزی فیه بین البخاری و المسلم و الموطا 
و سنن ابی داود و سنن النسائی و الترمذی, عمله علی حروف المعجم و 
تشر ۶ عریتب الاحادیت هم مفانها ه احکافها هه صفبرجالما نیم عای خمیم وا 
یحتاج الیه منها(2). 


الصحیح عند القدماء و المتأخرین 


تقسیم الحدیث الی الاأقسام الأربعه المشهوره تقسیم جد ید حدرت من زمن 
الرجالی السید اجه بن طاوس استاذ العلامه و ابن داود الحلیین, بعد ما 
کان التقسیم بین القدماء ثنائیا غیر خارج عن ۳ الخست ترا آه یر 
معتبر, فما ّدته القرائن الداخلیّه کوثاقه الراوی, آو الخارجیّه کوجوده فی 


ص: 358 


1- (1) کشف الظنون, کما فی مستدرک الوسائل: ج 3, الصفحه 541. 
لاحظ فتح الباری فی شرح احادیث البخاری: جح 1. الصفحه 465 الفصل 
العاشر فی عد احادیث الجامع 

2- (2) راجع مقدمه جامع الاصول: الجزء 12. 


مروت اسان یاه ارم همه بت ی افص یی سار 
فهو صحیح: ای معنیر یحور الاتخاه الیمژو الفاقد اکلما الجرین عیر ضعیح: 
یی سر لا کت اکن مان امک اکن ضاد را عم 


هذا هو التقسیم المعروف بین القدماء الی عصر الرجالی المعروف بن 
طاوس. 


یا بعده, فقد آل الأمر الی التقسیم الرباعی, تتقسیمه الی ضحیح و موئق و 
حسن و ضعیف, و آمّا الباعث لهذا التقسیم و رفض التقسیم الدارج بین 
القدماء, فلیس هنا مجل ذکره, و لعلٌ السبب هو أنْ القرائن المورثه 
للاطمئنان آل الی القله, و الندره حسب مرور الزمان, ۳۳ ضیاع 
الاصول و المصثفات المولفه بید آصحابهم النقات, فالتجا ای" وضع التقسیم 
الشاعی میتی فلی ملاخفاه لدم احوال الرافته نی کل شیر 
فهبای اضطلاحان للحدیت ااصحیم 


لا 9 لأجل 0 الداخلثه . الخارچ. ی 
بذلک شیخ مشایخنا المحدتث النوری في الفائده الرابعه من خاتمه 
المستدرک, و اعتمد فی ذلک علی وجوه آربعه, آهقها الوجه الرابع الذی 
استعرضناه عند البحث عن ده نفاه الحاجه الی علم الرجال, لاأثّه کان وجها 
عاتا سم الکافی و یه فرشا الک الاسعه ورهو ایام علی با 
صرح به مولفوه علی صحه ما ورد فیها, و قد عرفت مدی متانه ذلک الوجه, 
9 هنا نستعرض الوجوه الثلائه الباقیه, فهی سب اعتقاده تثبت اعتبار 
اعامته وهی التاعت فر ما خظطم‌بال اه ال شنه از حاویت اسهم 
فیه, و تورث الوثوق و الاطمثنان بصدورها و صحتها بالمعنی المعروف بین 
القدماء, و الیک تلک الوجوه الثلائه: 


ص: 359 


الفچه الاعل: الصذاتع الجانده خیل الکاقی 


آن الغدانم الواردم قی حه الکناب, تقضی غداء الفقیه. غن. جلاخظه. آجاد 
رها ه الک المذانه احا لا وان ناما فی.خدد البخت. 


1 - وصفه الشیخ المفید فی شرح عقائد الصدوق باه جل کتب الشیعه و 
آکثرها فائده. 


2 - و ع#فه المحقق الکرکی فی |جازته للقاضی صفو الاین عیسی باه لم 


د دم فال الشهید فی. اجازته للشیخ زیم الدین آبی آلخستن. علیت بن 
الخازن: «لم یعمل للامامیه مثله». 


4 - و قال محّد آمین الدین الاسترآبادی: «و قد سمعنا من مشایخنا و 
علماتا آنه: لم ضیف فی: الاملام کناب یوار به او ید انیت 


5 بو وضقة االعلامه. آلمجلستی بان اضیط الاصول, و احضها و آحشن 
فافات. الفرقه الناخته: و اعطمیا. 


و هذه المدائح لا ترجع اٍلی کبر الکتاب و کثره آحادیثه, فاِنْ مثله و آکبر منه 
مق ی ار کان کثیرا متداولا بینهم, کالمحاسن لاأحمد بن محقد 
ان خالد البرقی, و نوادر الحکمه لمحمّد بن آحمد بن یحیی بن عمران 
الأاشعری, و ائّما هی لاجل |تقانه و ضبطه و تثبّته. 


آقول: لا بپخفی ۳ بستفاد من هذه المدائح اعتبار الکتاب بما هو هو, وی 

مقابل عدم صلاحیّته للمرجعیّه و المصدریّه, لأثّه لازم قولهم «اأجلْ الکتب و 
آکنرها فائده» آو «اِئه لم یعمل مثله فی الاسلام». اما استفاده غنی 
الخستنط عن فلاحفان آحاد رجال آحادیثه, و أَنْ کل ما فیه معتبر فلاء اذ 
یس ی اا کات ص نک ای مریم نالا 


ص: 360 


و لأجل ذلک لا یتبادر ذلک المعنی من توصیف غیر الکافی بهذه الصفات. 
کمعاجم اللّغه و التاریخ الشیر: عثلا [ذا فیل+ «لسان. الفرت» من اجل 
الکتب اف اللنه آمان تاره الظیری لمرسل مناد 


و قد ذکر کین رمک قی عم آلوخه تلالد نه‌افری: ما یمکن 
آن یکون مویدا لکلامه هذا و قال: «اِنْ هناک کتبا !۷ بنظر الی. اساتید 
احادینها, فلا یکون الکافیر آجل هذه الکتب الا |ذا اشتمل علی تلک المزیه, و 
الا فلا یبصع آن بعد من أجلها». 


افول: لم اقف‌غلن کاب سمل علی لک الم هه لو اراق.مته الاضول 
المولفه فی عصر الاأتمه, فصریح الشیخ فی «العده» اشتراط صحه 
الاحتجاج بها بکون راویها ثقه. قال فی بیان ما هو المختار فی پاب حجّیه 

خبر الواحد: «وجدت الفرقه المحقه مجمعه علی العمل بهذه الأخبار التی 
رووه فی تصانيفهم, و دونوها فی اصولهم لا یتناکرون ذلک و لا یتدافعونه, 
حلی ان واحدا منهم اذا آفتی بشی۶ لا یعر فونه, سالوه من این قلت هذا؟ 
ٍِ احالمم علی کتاب معروف, آو آصل مشهور و کان راویه ثقه لا ینکر 

یثه, سکتوا| و تما مها الأمر فی ذلک و قبلوا قوله»(1). 


و هذه العباره صریحه فی آن ورود الخبر فی الاصول المدونه, لم یکن کافیا 
فی الاحتجاج ما لم یحرز وثاقه راویه, فاذا کان هذا حال الاصول ففیرها 
آولی بلزوم المراجعه. 


و علی فرض وجود ما لا ینظر الی آسانیده, فالظّاهر ی المراد من قولهم 
دا الکافی أجل الکتب» سا اه هذاء. تفوقه علی سائر الکتب الحدیّه 


المراا لّتی لا توجد فی نظائرها المتقهمه علیه آو المتأشره عنه. لا آته جاسی 
لمزیّه کل کتاب 


ص: 31 


1- (1) عده الاصول: الصفحه 338, الطبعه الحدیثه. 


کان قبله. و یعلم مفاد هذه المدائح من امعان النظر فی الکتب التی مدحت 
بهذه المدائح مثلا یقال: «البحار جامع حدیثیت لم یعمل مثله» آو «الجواهر 
من جلائل الکتب الفقهیه» فلیس النظر تصحیح کل ما فی البحار من 
الروایات, و تصدیق کل ما جاء فی الجواهر من الفتیا, بل الجامعیه فی 
الأوّل, و کثره الفروع و دقه النظر فی الثانی هی الباعثه الی توصیفهما بما 
ذکرناه, و لیس المراد ان کل مزیه موجوده فی الکتب الحدیثیه 1 الفقهیه 
موجوده فیهما. 


التحه الناتی: التداه آلذازی فیح آلمغ اش 


ذهب المحدّث النوری الی آنْ المدائح الوارده فی حقّ الکلینی, تستلزم 
صحه روایات کتابه و اعتبارها و عدم لزوم المراجعه الی آحاد آسناد 
روایاتها, و الیک بعض تلک المدائح: 

[قال العاشی ان الکلیتی اوتق الناش.قی: آلخزیت: ۵ آنتمم* 

2 - و قال العلامه فی «الخلاصه» بمثله. 


و هذا القول من مثل النجاشی لا یقع موقعه الا آن یکون الکلینی واجدا لکل 


ما مدح به الرواه و المولفون مقّا یتعللق بسند الحدیث و اعتبا ر الخبر, و من 
اج المدائح و آشرف الخصال المتعلقه بالمقام. الروایه عن الثقات و نقل 


الأخبار الموئوق بهاء کما ذکروه فی تراجم جماعه. 


قال الشیخ فی «الفهرس»: «علی بن الحسن الطاطری کان واقفیا شدید 
العناد فی مذهبه - الی آن قال: ی ها 


الموثوق بهم و برواياتهم». 
و قال آیضا: «جعفر بن بشیر, کثیر العلم ثقه روی عن الثقات و رووا عنه». 
ص: 202 


و قال الشیخ فی «العده»: «سوّت الطائفه پین ما پرویه محمّد بن آبی 


الذین عژفوا بائهم لا یروون و لا یرسلون الا ممن یوثق به, و بین ما آسنده 
غیرهم, و لذلک عملوا بمراسیلهم |ذا انفرد عن روایه غیرهم». 


فٍذا کان آبو جعفر الکلینی آوثقهم و آثبتهم فی الحدیت, فلا بدٌ و آن یکون 
جامعا لکل ما مدح به احادهم من جهه الروایه فلو روی عن مجهول, او 
ضعیف من یترک روایته. و خبرا یحتاج [لی الثّظر فی سنده, لم یکن 
آونقهم و آثبنهم, فان کل ما قیل فی حقّ الجماعه من المدائح و الأوصاف 
التافه پالت بو چم الهماه فان نیت مع الیعی و اصراس و عفر بخ 
بشیر لا بد و آن یحکم بوثاقه مشایخه, و ان قیس مع الطاطری و آصحاب 
الاجماع, فلا تارفن الخکم بضته وم ور انم لم بونع فی: کنابه الا ها 
تلقاه من الموئوقین بهم و برواياتهم. 


نم اِنْ النجاشي قال بعد توصیفه بالاوئقیه بأئه آلف الکافی فی عشرین 
سنه؛, و ظاهر آنْ ذکره لمده اف ار استضه اه له نکن ره سس 
کفم ات ۰ الابان فاته ار باه الی قزم المنم الصویلیم تل عل ال 
عرهاه بل الفرص مد الاحایت: المعبری. المعتمژن الموقوقر شایق هدا 
یحتاج |لی هذه المده, لاحتياجه الی جمع الاصول و الکتب المعتبره, و 
ِ الی آربایها بالطرق المعتبره ی اف 


رف ی اه ا ضایر اه یف باق ی ال امرخ 
لا . ۱ 


ص: 363 


به من حیت الروایه, کالروایه عن الضعفاء و المجاهیل, و عمّن لم بلقه ۲ ۰ و 
سوء الضبط, و اضطراب آلفاظ پا ها التی لم 
توافت العاقظ غنومین افال دای متا لاسافی العداله ۱ تختمع مه 
التشت و الوثاقه(1). 


و قد نقلنا کلامه بطوله لما فیه من فوائد و نکات, و مع ذلک کلّه, فالنتیجه 
التی استنبطها غیر صحیحه لوجوه: 


وْلا: ان الأْوثقیه صفه تفضیل من الوثاقه, و المراد منه التحرّز عن الکذب 
لاجل العداله و الورع, کما أَنْ الَثبتیّه وصف 1 هی ات وال آه من 
قله الزلّه و الخطاً و ندره الاشتباه, فلو کان غیر متحدّز عن الکذب لایکون 
نقه, و لو کان کثیر الزله, و الخطاً لا یکون ثبتا. 

هذا حال الماده, و علیه یکون معنی «الأْوثق» هو الواقع فی الدرجه العلیا 
من التحژز عن الکذب. کما یکون معنی «الاثبت» هو المصون عن الزله و 
۵ غلی دلک, فلا پدل االفظان علی.ما دافه: المخنت التوری وران آنتغب 
نفسه الشریفه فی جمع الشواهد لما قصده. 

و بالجمله, لا یستفاد من اللْفْظین أَنْ کل ما بوصف به معدود من الرواه فی 
الفضائل فهو حاصل فیه علی الوجه الأتَمٌ و الأشْدٌ بل المراد تنزیهه من جهه 


ار .عن کدی وه جفه الصاتهعن الاو الز له و اه 
مشک آلحسشین فی الدرحه العلا. 


و آين هو من صّه عامّه روایاته لأجل وثاقه رواتهاء و اکتنافها بالقرائن 
ان ی یا هو ی 


ص: 204 


1- (1) مستدرک الوسائل: ج 3, الصفحه 535-534 


تانیاء اتضاف: جماعه.من اضحایبتا بعدم الزواية او الاحشال الا غن طفهر غلن 
فرض بوته فضیله لهم. لیست لها دخاله فی الاتصاف بالوثاقه, بحیث لو لم 
یکن الکلینی مثلهم لا یکون آوثق الناس و آثبتهم, لما عرفت من آَنْ الماده و 
القیکة لا ترهیان [لا الی التحتر عنم الکنت. و السداد: غن. الرله:,خ. 18 
الاشتباه, من دون نظر الی سائر الجهات. 


تالثاء ان آتزذایهعن الخعفاء مم فرق الشممبه بخالی لاف و ات الروای 
عنهخ معها فلا یخالفها آبداتعم زکار الزوایه من الضعفاء کان آمرا ضتموما: 
هک ره امد ی مه ین له ال ی انا القل عهم.علی اجه 
المتعارف مع التسمیه فلا ینافی الوثاقه و الثبت, فلا مانع من آن بپروی 
الکلینی مع ذکر اسمائهم و مع ذلک یکون من اوثق الناس و اثبتهم. 


رابعا: ان المتحژزین فی النقل عن الضعفاء, ائما یتحژزون فی النقل عنهم 
بلا واسطه, و آمّا النقل عنهم بواسطه الثقات, فقد کان رانجا, و هذا هو 
النجاشی لا یروی الا عن ثقه بلا واسطه, و أمّا معها فیروی عنها و عن 
غیرهاء و لاجل ذلک یقول فی ترجمه ابی المفصّل محمّد بن عبد الله بن 
محمد: ۱ سافر في طلب الحدیث عهرخ: اضاة کوفی و کان فی أَل 
امره ثئبتا ‏ خلط, و رأیت جلّ آصحابنا یغمزونه و یضّفونه, له کتب - الی 
آن قال: تک و را ۱ 
بواسطه بینی و بینه»(1). 


و علی ذلک فأقصی ما یمکن آن یقال: ان الکلینی لا بروی في کتابه بل 
العن نت ی خی ااساه ارت فقوت و از لیعروور 
مااصت اراس ای عصر ای هی ها | تساه 


ص: 365 


1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 1059. 


7 الرولیات ۳ 3 1 1 
کان. هنای آسیاب اخن لطول المدض وه السعی فی التور علی سح 
الصحیحه المقروءه علی المشایخ, آو المسموعه عنهم و انتخاب الصحیح 
عن الفلط, و الاصح من الصحیح, و القه فی مضمون الروایه, و وضتوا کر 
الاب الشاسب له الي غتر دلگ من الاشاب ای باقد الوقت النمن مر 

الموَلف, و لم یکن التألیف بومذاک آمرا سهلا ما 


نعم, مع ذلک لم یکن هدفه آیضا مجژد الجمع بلا دقه, و التألیف بلا ملاحظه 
الأسناد و المتون, و لکن لا علی وجه یغنی عن ملاحظه الأْسناد مطلقاء و 
علی کل حال, فالکتاب مع جلالته عمل فردی لا یمکن آن یکون نقیّا عن 
الاستاه. و الرله یر اه الی السفیت: و الفس. فجمهرده الگتری 


المته التالنق کون المخای فی, قضر آآفنیه آتسغرق 


اشاره 


آشار السید علی پن طاوس فی «کشف المحجّه» فی مقام بیان اعتبار 
الوصیّه المعروفه الْتی کتبها آمیر الممنین لولده الحسن - علیهما السلام - 
و قد نقلها من کتاب «رسائل الائثه» للکلینی, الی وجه آخر لاعتبار آحادیث 
الکافی و قال ما هذا لفظه: «و الشیخ محقد بن یعقوب کان حیا فی زمن 
وکلاء المهدی - صلوات اللّه علیه -: عثمان بن سعید العمری, و ولده آبی 
جعفر محشّد, و آبی القاسم بن روح, و علیْ بن محّد السیمری - رسمهم 
ال -, و توقی محمّد بن یعقوب قبل وفاه علیْ بن محمد السیمری, لاأنْ 
علمخ ین عخهد السیمری توعی فی. شعبان سبته تسم و کشزین. و خلانتما نهد و 
ای یا ه ان مر تا ای اه 
روایاته فی زمن الوکلاء 


ص: 366 


المذکورین فی وقت یجد طریقا الی تحقیق منقولاته و تصدیق 
مصنفاته»(1). 


و نقله المحدّث الحرّ الی قوله «فی زمن الوکلاء المذکورین»(2) و لم ینقل 
نتثثه کلامه الذی هو آوفی دلاله علی ما هو بصدد |ثباته. 


و قال الضحوت التوری,بعد نقل کلام السیهه ۶تیجه-ما ذکرم من المقامات 
عرض الکتاب علی احدهم و امضاوّه و حکمه بصخته, و هو عین امضاء 
الامام - علیه السلام -. و هذا و ان کان آمرا غیر قطعی یصیب و یخطیء. و 
ا بجوز التست بة فی التعام: الا آن التامل فی جقماند,پورت الطن العو 
و الاطمئنان التامْ اه الفتوف نها یره فائه - رحمه اللّه - کان وجه الطائفه 
و عینهم و مرجعهم کما صرحوا به, فی بلد اقامه النقاب, و کان غرضه من 
الالی ال یه مها ای ار الحیه اس مایم سای 
عنه ذلک. کما صرح به فی اوّل الکتاب. و کان بمحضره فی بغداد. پسالون 
عن الحبه-علیه لسلام- بتوسط آجد من الاب غن سحه بعض ااحان و 
وا هر ای ار 
یه الساام »مد لک سمله وا خرن فیرها. عم الشید ان« وحبه لام + 
ار و لم یعرضه 
علیهم مع ما کان قیما بينهم من المخالطه و المعاشره بحسب العاده و 
پرندفن قضاء‌ها و اصلاخها:و هد آبی الب الزراری استنسة فستما کبیرا 
فر ابوات الکافی و رواه کنٍ ۲( بالقراءه علیه ۳ بالاجازه, فمن البعید 
اه را ها ات 


ص: 27 


1- (1) مستدرک الوسائل: جح 3, الصفحه 532. و جاءت العباره المذکوره 
فی المحجه المطبوعه (الصفحه 159) الی قوله «تحقیق منقولاته» و لیس 
من الجمله الاخیره فیها اثر, نعم توجد فی النسخه المکتوبه المصححه بقلم 
المحدت النوری فی حاشیتها العباره الاخیره. 

2- (2) الوسائل: الجزء 2, الصفحه 71. 


و کان عرض الکتاب علی النواب مرسوما؛ روی الشیخ فی غیبته آئه لا 
عمل الشلمغانی کتاب التکلیف, قال الشیخ آبو القاسم بن روح: اطلیوا ال 
لأنظره, فجاووا به فقرآه من آوْله الی آخره, فقال ما فیه شیء الا و قد 
روی عن الائقه الا فی موضعین آو ثلائه, فاثه کذب علیهم فی روایتها - لعنه 
الله -. 


و قد سئل الشیخ من کتب ابن أبی العزاقر بعد ما ذمٌ و خرجت فیه اللْعنه 
فقیل: ات آقول فیها ما قاله آبو 
محمد الحسن بن علی صاوا نف الا عنهها ج وق مان وی کت زر 
فصال, فقالوا: 


کیف نعمل بکتبهم و بیوتنا منها ملأی؟ فقال - صلوات اللّه علیه -: «خذوا ما 
رووا و ذروا ما راوا». 

فمن البعید غایه البعد أَنْ آحدا منهم (النوّاب) لم یطلب من الکلینی هذا 
الکتاب الّذی عمل لکافه الشیعه, آو لم یره عنده و لم ینظر الیه, و قد عکف 
علیه وجوه الشیعه و عیون الطائفه, و بالجمله فالناظر |ٍلی جمیع ذلک لعلّه 
یطمئن الی ما آشار الیه السیّد الأْجل, و توشم أثّه لو عرض علی الامام - 
علیه. الستلام بر اه علی. اخد من. تایه لذاع و. اشتهن. متقوض, بالکتب 
المعروضه علی آبائه الکرام - صلوات اللّه 0 و کات ام سفن انا کر 
واحد منها الا بطریق آو بطریقین»(1). 


آفول ها کرمستت علی آمرم فیر اسمط الات خلاهم. 


کون الکلشتی مقیا بضدان قفا هه مرآی و شم من ال اب : .و 
کان بینه و بینهم مخالطه و معاشره. 


- اِنْ الجهه الباعثه ٍلی عرض کتاب (التکلیف) علی اس لاه مه ری 
ِِ موحو ی کی ال کاس اسا وتان سوه 


ص: 368 


1- (1) مستدرک الوسائل: ج 3, الصفحه 533-532 


ما الأوّل: فیه آولا: أَنْ صریح قول النجاشی فی ترجمته «شیخ آصحابنا فی 
وقته بالری و وجههم» آثه کان مقیما بالری, مولفا فیهاء و اثما انتقل فی 
اخریات عمره الی بغداد, و لم نقف علی سنه انتقاله الی بغداد و مذه 
اقامته فیهاء و ان اذعی بعضهم آثه آقام بها سنتین تم توقّی, و من البعید آن 
لا پستنسخ منه فی موطنه عذه نسح بواسطه تلامیذه قبل الانتقال الی 
ند اون شرف فان اا ام میمصت لین فلاها من لعرض 
بعد النشر, و لا ی الاستظهار بعد الب و تما یکون مفیدا لو عرض قبل 
القشر و اس فیل الیته ی الا بستام الید الا 


و ثانیا: اه لم تکن بینهما مخالطه وضعاتتن هه نماد انه, لم ترفن او من 
التطات:فی. ایو اب الکافی, حتّی ما یرجع الی الامام الحجه - علیه السلام -. و 
هذا پعرب عن عدم خلطته و معاشرته معهم؛ و الا لنقل منهم روایه او 
کنات رهم اسطهز منود الخال: 


و ثالثا: اثه لو عرض هو نفسه آو آحد تلامیذه, کتابه علیهم, لذکره فی دیباجه 
ی اس ی و ام سس و 9 

ما ذکره المحدّث النوری من آأَنْ هنا کتبا معروضه علی الامام. لم پنتقل ال 
بطریق آو طریقین غیر تام لأْنْ هذه الکتب عرضت علی الامام بعد وفاه 
موّلفیها. و المدعی اه عرض الکافی كِ المولف آو تلامیذه فی حیاه 


العخومت قاعا تا لموقف الکتاب الذی ی الق ایکون نها الشرحه فو 
خیع اا خضار 


و ها الناتی: فلان الداعی‌الی»غرضش کنات الشمفانین: هو اختمال انه اوخل 
فیه لأجل انحرافه ما لم یصدر عنهم - علیهم السلام -ء و کان کتاب التکلیف 
کالرساله العملیه ینظر فیه کل عاکف و باد. و عمل بما فیه, و آین هو 
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من کتاب الکافی الّذی آلفه الثقه الّبت الورع, الّذی نقطع بعدم کذبه علی 
له - علیهم السلام -ء فلا حاجه للعرض, و الا لوجب عرض غیره من 
ایا سا تا مس ای یا اه 


کل ذلک یوید آثه کان هنا سبب خاص لعرض کتاب التعلیف دون غیره من 
الکتب. 


و علی الجمله, ان قیاس کتاب الکافی بکتاب التکلیف, قیاس مع الفارق و 
قد آلف اس الشهای کات اللت حال اسعاشه ‏ ای سا ادن 

فخرج التوقیع علی لعنه و البراءه منه من الناحیه المقسه عام 312, و 
۳ مظثّه للسوال عن کتابه الّذی کان کالرساله العملثه, فصار العمل 
به مه الضلال؛ کما آن ثر ند کان مه تر نها اععل نف 


و لأأجل هذا المحذور المختص به, رفع الأمر الی الشیخ آبی القاسم بن روح, 
فطلب الکتاب و طالعه و عیّن مواضع ضلاله, و آین هذا من کتاب الکافی 
الق الفه النعه التیت لیکون مضدر | هرجها للففها و لا باس ستقل ها ودد 
حول کتاب التکلیف. 


منها: ما رواه الشیخ فی کتاب «الغیبه» عن ابن زهومه النوبختی. قال: 
سمعت روح بن ابی القاسم بن روح یقول: «لمّا عمل محمّد بن علی 
الشلمغانی کتاب التکلیف, قال بو القاسم الحسین بن روح: اطلبوه الی 
لأنظره, فقرام .خ أَوْله الی آخره, فقال: ما فیه شیء الا و قد روی,عن 
الاته الا فی فوصعین ان تلاکمد اه گرب همق عوایی > اعیه. آلاه 
(1). 


و منها: ما رواه آیضا بسنده عن عبد اللّه الکوفی خادم الشیخ حسین بن 
و فا سل نیع آا العاسمدخن این این العوافر ‏ 
ما ذِمٌ و خرجت فیه اللعنه, ۵ قیل کم فک من بکیه و تیوضا منم لا ؟ 
فقال: آقول 
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1( ی لس انسیا افو و و و ور اعد الفحی. 


و ای ی ۳ 
فیله هد لاه 


خذوا بما روا و ذروا ما رآوا»(1). 


و روی آیضا عن سلامه بن محشّد قال: «آنفذ الشیخ الحسین بن روح کتاب 
التادیب(2) الی قم, و کتب الی جماعه الفقهاء بها فقال لهم: انظروا فی 
هذا الکتاب و انظروا فیه شیء یخالفکم؟ فکتبوا الیه: ائه کله صحیح, و ما 
فیه شیء یخالف, الا قوله «الصاع فی الفطره نصف صاع من طعام» و 
«الطعام عندنا مثل ۱۳ کل واحد صاع»(3). 


قال العلامه المجلسی: «آَمّا جزم بعض المجازفین بکون جمیع الکافی 
فعرفضا علی, الغانم * علیه الشلام.۶: لکوته فی یلد السغراء: فا خفن ها 
فیه, نعم عدم انکار القائم و آبائه - صلوات اللّه علیه و علیهم - علیه و علی 
امناله. فی, الفافم هروا هم ها ور الظن المتاخم للعلم بکونهم - 
علیهم السلام - راضین بفعلهم و مجوّزین للعمل باخبارهم»(4). 


تقییم العرض علی وکیل الناحیه 


نم اِنْ الشیعه عرضت کتب الشلمغانی علی الشیخ آبی القاسم وکیل 
لتاحیه لأجل, درایته بالحدیث و تعژفه علی کلمات الأْمّه - علیهم السلام -, 
و لأجل ذلک لا عرض علیه کتاب التکلیف قال: «ما فیه شیء الا و قد روی 
عن الاأنقه الا موضعین آو ثلائه» لا لأجل عرضه علی القائم - علیه السلام ‌ 
حتی انه قد آنفذ الکتاب نفسه (التأدیب) الی فقهاء قم, و التمس نظرهم 
فیه, فکتبوا فی حقه ما عرفته, فاذا کان عرض الکتاب علی الشیخ ای 
القاسم لأجل 


ص: 31 


1- (1) کتاب الغیبه: الصفحه 240-239 طبعه النجف. 

2 (2) هذا الکتاب لنفس الشیخ ابی القاسم الحسین بن روح, راجع 
الذریعه: ج 3, الصفحه 210. 

3- (3) الغیبه للطوسی: الصفحه 240 طبعه النجف. 

4- (4) مرآه العقول: ج 1 مقدمه المولف, الصفحه 22. 


تعژفه بالحدیث, لا لأجل عرضه علی القائم - علیه السلام - فالکلینی کان 
قی غنی. عن. غعرخه. علیه. لان النشیخ لم یکن افون..مته فی. آلخذیت..ه 
عرفان الکلم. نعم لو کان الهدف عرضه علی القائم - علیه السلام - لکان 


لما ذکر وجه. 
ی ی ار و یت ویب 
ی کی غ 


۳9 من 1 تحفیق فی الأسناد. 


و قد قال العلاأمه المجلسی فی نفس کلامه: «الحق عندی أَنْ وجود الخبر 
فی امتال. تلک. الاضول الهعتیزه هضا جوزت جواز العمل‌نیهه و لکن لا یهن 
الرجوع اٍلی الأأسانید لترجیح بعضها علی بعض عند التعارض»(1). 


و مقّا یدل علی آثه لم یکن جمیع روایات الکاب ضحیخة ند اتمه لیف تفه 
اف 2 سره - عنون فی ۰ الکاقی الخبرین المتعارضین و کیفیّه 
المذکوره. یجوز الأخذ بأآحدهما من ۳1 0 


قهم دلگ کیف یفکن القول. بان کل عا ورد فب الکافی کان ضعیها غنه 
الکلینی, و الیک نصّ عبارته: «فاعلم يا آخی - آرشدک اللّه - آثه لا یسع آحدا 
تفبیز شی ‏ مفا اخلی. الرفاه فیه. عن الطلفاء * علیفم. الشلام + ,بر یف[ 
علی ما طلقه العالم بقوله - علیه السلام -: «اعرضوها علی کتاب اللّه فما 
وافق کتاب اللّه عز و جل فخذ وه و ما خالف کتاب اللّه فردوه» و قوله 
علیه السلام: 


فحقیا ها دافق القوم فان آلرشد فی خلافمم وق لد عایه. الوبلاه ب 


«خذوا 
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1- (1) مراه العقول: ج 1, الصفحه 22. 


بالمجمع علیه, فان المجمع علیه لا ریب فیه» و نجن لا نعرف من جمبع ذلک 
الا قلّه و لا نجد شیثا آحوط و لا آوسع من رد علم ذلک کلّه الی العالم - 
علیه السلام - و قبول ما وسع من الأمر فیه بقوله «علية النبلام یا وا 
اخدنم فه بات آاخسانم وسعکم». 


و هذا الکلام ظاهر فی أَنْ الکلینی لم یکن یعتقد بصدور روایات کتابه عن 
اهوم رها و لا لم.یکن محال لا مها بالروایه علی روم الا نها 
له مرجح. 


اضف .ان دلی ارم لو کان کل ما فی الکافی صحیحا عند الکلینی لنقل منه 
الی غیره بعباره واضحه, و کان للصْدوق الذی یعذ فی الطبقه التالیه 
للکلینی نقل ذلک القول فی آحد کتبه, بل کان علیه آن یصحُح ما صححه 
الکلینی, و یزیف ما زیفه, اٍذ لیس الکلینی بأقل من شیخه محقّد بن الحسن 

نن. الولید. ففد تری. آنه. یقول قی حمم. فی,. «فعیهه»: <اعا خبر. صلام نوم 
ب المذکور فیه لمن صامه فان شیخنا محمّد بن الحسن کان 
لا یصُحه و یقول اه من طریق محشّد بنن موسی الهمدانی و کان غیر ثقه, 
و کل ما لا بصححه ذلک الشیخ - قدس الله روحه - و لم یحکم بصحته من 
الأخبار فهو عندنا متروک غیر صحیح»(1). 


و قال آیضا: «کان شیخنا محشّد بن الحسن بن آحمد بن الولید - رضی اللّه 
عنه - سیء الرآی فی محقّد بن عبد اه المسمعی, راوی الحدیث, و ای 
آخرجت هذا الخبر فی هذا الکتاب, لاه کان فی کتاب الرحمه, و قد قرآته 


علیه فلم پنکره و رواه لی»(2). 

کل دلی بشبر الت انه لم یکن کناب الکافی غتد الضدوق یفده الختر اد 
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1- (1) الفقیه: الجزء الثانی, باب صوم التطوع و ثوابه, ذیل الحدیث 241. 


22 اله لجع 2 باب ها هام عن.الر ات له الا هم الاختار 
المتتفرة. ذیل الخدیت 45 


نعم ریما یستدل علی عدم صحّه ما فی الکافی بان الشیخ الضدوق ائما 
کتب کتاب «من لا یحضره الغقیه» اجابه لطلب السید الشریف آبی عبد اللّه 
المعروف ب «نعمه اللّه» و لا تیک أنٌ کتاب الکافی آوتتنم من الفقیه, فلو 
کانت جمیع روایات الکافی صحیحه عند الشیخ الصدوق, فضلا عن آن تکون 
قطعبه الصدور, لم تکن حاجه الی کتابه کتاب الفقیه, بل کان علی الشیخ 
الصدوق ارجاع السائل الی کتاب الکافی(1). 


و لا یخفی ما فی هذا الاستدلال, فان السید الشریف طلب من الشیخ 
الصدوق کتابا آشبه بالرسائل العملیه الرائجه فی هذه الأعصار, و لم یکن 
الکافی بهذه المثابه, فلاجل ذلک لم برجعه الشیخ الصدوق الی ذلک الکتاب, 
/ لأجل عدم قطعیه روایاته ا عدم صحته. 


تعم. ریا ورد علی. الفتشتدل بقطعیه آحادیث الکافی أَنْ الشیخ الکلینی 
روی فی کتابه روایات کثیره عن غیر هل البیت المعصومین - علیهم السلام 


و شا لا بجتمم مع ما ضوح بة فیساجه کنات هن انم باخد هته: هون رنه 
علم الدین و العمل به بالأئار الصحیحه عن الصادقین - علیهم السلام - و قد 
نقل ذلک الشیخ المتتبع النوری - رضوان اللّه علیه - عن رساله الاستاذ 
الاکبر, المحقق البهبهانی فقال: «فقد آکثر من الروایه عن غیر المعصوم 
فی ول کتاب الارت, و قال فی کتاپ الدیات فی باب وجوه القتل: علیْ بن 
ابراهیم قال: وجوه القتل علی ثلائه آضرب - الی آخر ما قال. و لم یورد فی 
دلک الکتاب حدیثا آخر, و فی باب شهاده الصبیان عن ۳ ایوت قال: 
سمعت |سماعیل بن جعفر - الی آخره, و اکنز ایضاافقین. اضول الکافی: من 
الروایه اب ۱ 9 2 الحسین من حکایه الاسد 
الذی دعته فصّه الی حراسه جسده - علیه السلام - و ما ذکره فی مولد 
امیر الموّمنین 
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1(۳1) فعخم زعال الخفیت: ج 1 الضفحه 21-10 


علیه السلام«غن آسید ین ضفوان »111 


و قد جاء بعض ما رواه الشیخ الکلینی عن غیر المعصوم فی «معجم رجال 
الحدیث آیضا(2). 


و لا یخفی آَنّ نقل هذه الکلمات مع التصریح بأسماء المروی عنهم لا یضرٌ 
الفستتدل: فاد نقل هده الکلمات عن آصحابها مع کونهم غیر معصومین؛ 
کنیل خعاتی الله عم اسانما هلا ای کمن مخصه الاب مرا رد 
الضادفتن هم شام 


الی هنا تبیّن آَنْ کتاب الکافی کتاب جدیر بالعنایه, و یعد آکبر المراجع و 
آوسعها للمجتهدین, و لیست روایاته قطعیهٍ الصدور فضلا عن کونها متواتره 
آو مستفيضه, و لا آن القرائن الخارجیه دلت علی صختها و لزوم الاعتماد 
علیها, بل هو کتاب شامل للصحیح و السقیم, فیجب علی المجتهد المستنبط 
تمییز الصحیح عن الضعیف. 


9[ 
الی نموذجین: 
1 - فقد روی عن یی عبد اللّه - علیه السلام - فی قول اللّه و له کر تک 


نمی هو ستاو سالزهری:» 44 فرصول الله + ضلی الله غلیه و 
10 اافه ان هم اادی 3 


و لو کان المراد من «الذکر» هو الثبی, فمن المخاطب فی قوله «لک» و 
هم مسجانه یه له لد یر لی» آخ. لین اما النی: عم وخوت هده 


ص: 275 





1 مدرک لوتسال دض و الفاده الرایفه من الخانمدر الضفعه :540 
2-(2) لاخظ معجم رجال الحدیت, ج 1 الصفعه 103-101. 

9( الکافی: ج. له الضفجه 210 یات ان ال الذکز الفین ار اه 

الکای الم هم آلاتمه غایفم الشام الحییت 2 و 4 


الروایات الشادُه النادره لا ینقص من عظمه الکتاب و جلالته, و آَحٌ کتاب بعد 
کتاب الله العزیز. لیس فیه شی۶؟ 


ها النانی, فترخو اامراجعه الی: المخضدر التالی 111 
ص: 276 


ار ای ۱ السفحه ۶ 


2 - تقییم احادیث «من لا یحضره الفقیه» 


ص: 377 


ص: 79 


ان کتاب «من لا بحضره الفقیه» تألیف الشیخ الصدوق محشد بن علی ابن 
الحسین بن بابویه المولود بدعاء صاحب الامر - علیه السلام - (1) حدود عام 
6 و المتوقی سنه 381, من أَصلٌ الکتب الحدیثیه و أتقنها بعد الکافی, و 
هی فی الاشتهار و الاعتبا 7 فی.ر انفه اللمان: 


و قد ذکر الشیخ الصدوق فی دیباجه کتابه أثُه لمّا ساقه القضاء الی بلاد 
اافه را سا ارت ال ام اش دون سم 
المعروف بنعمه, فدام سروره بمجالسته, و انشرح صدره بمذاکرته. و قد 
ط ای و او 
پحضره الفقیه» کما صلّف الطبیب الرازی محقّد بن زکریا کتابا فی الطتّ و 
اننتفاه «من لا بپحضره الطبیب» فأجاب مسووله و صلف هذا| الکتاب له. 


و یصف هذا الکتاب بقوله: «و لم آقصد فیه قصد المصئفین فی ایراد جمیع 
ما رووه. بل قصدت الی ایراد ما افتی به» و احکم بصخته, و اعتقد فیه آثه 
حچجّه فیما بینی و بین ربی کب ۳ 


ص: 79 
- (1) لاحظ فهرس النجاشی: الصفحه 184, و کتاب الغیبه للشیخ 


الظوسی؛ الضفحه 201 عنه نکن الق میعات, و اخعال آلدین و اتعام آلنعجه: 
الصفحه 276. 


مستخرج ,من کتب مشهوره علیها المعول, و الیها المرجع. مثل کتاب حریز 
بن عبد اللّه السجستانی, و کتاب عبید اللّه بن علیْ الحلیی, و کتب علی بن 
مهزیار الأهوازی, و کتب الحسین بن سعید, و نوادر آحفد ین فخند من 
عیسی, و کتاب نوادر الحکمه تصنیف محشّد بن آحمد بن یحیی بن عمران 
الأشعری, و کتاب الرحمه لسعد بن عبد اللّه الأشعری, و جامع شیخنا محشّد 

بن الحسن بن الولید, - رضی اللّه عنه - و نوادر محقّد بن آبی عمیر, و کتب 
ها رک وا اس ی 
لت و غیرها من الاصول و المصتفات التی طرقی الپها معروفه فی فهرس 
الکتب التی رویتها عن مشایخی و اسلافی - رضی الله عنهم - و بالغت فی 
ذلک جهدی مستعینا بالله»(1). 


و لیر خمه الله دق کیانههدا ملک .ما سا که لته الکلنی: 
فان ثقه الاسلام کما عرفت جری فی الکافی علی طریقه السلف من ذکر 
جمیع السند غالبا, و ترک اواتل. الاستاد. ندرم اعنهادا غلی: و۱ تب 
الأخبار المتقدمه علیها و ما الشیخ الصدوق فائه بنی فی «الفقیه» من اول 
الأمر علی اختصار الأسانید, و حذف آوائل اک 
الکتاب یعرف بها طریقه الی من روی عنه, فهی المرجع فی اصال اسناده 
فی آخبار هذا الکتاب, و ریما آخل بذکر الطریق الی بعض فیکون السند 
باعشاره سعاها. 


م۸ آطالوا البحث عن آحوال المذکورین فی المشیخه, و مدحهم و 
قدحهم و صحّه الطریق من جهتهم و من جهه القرائن الخارجیّه, و َو من 
دخل فی هدا الیاب العلامه. فی, «الخلاضه» و تبغه اب داهور. نم اریاب 
المجامیع الرجالیه و شتّاح الفقیه کالتفریشی و المجلسی الأوّل و 
غیرهما 2 


و لا بخفی ان العت فی تفبيم الکتات, عم فی عیم توا 


ص: 380 


از سضرن اوه سس 5 
2 (2) مستدرک الوسائل: 3 3 الفائده الخامسه, الصفحه ۱47. 


الاولی: اه استدل علی آَنّ روایات کتاب «الفقیه» کَها صحیحه, بمعنی 
کون من جاء فی آتینا تفه من الرواه نقات: بقوله ِ قذس سره -. «بل 
قصدت الی ایراد ما افتی به و آحکم بصخته» و المراد من الصحه فی هذه 
العباری: هو الچکم بقداله الراوی اه فافته.فتکون هدن العار. تضیضا مر 
الشیخ الصدوق علی آن من ورد فی آسناد ذلک الکتاب: کلهم عدول 7 
تقاتره لا تخفی آن انشهاده دلی فن ی العتاره مشکل ح 


اقا لاه فلا الصَحیح فی مصطلح القدماء و منهم الصدوق, غیر الصحیح 
فیط لایر اه اه عد ال ری مس الراف عرل 
امامتّاء و لک الصحیح عند القدماء عباره عمّا اعتضد بما بقتضی اعتمادهم 


منها: وجوده فی کثیر من الاصول 9 اه لقن وی ار 
علیهم السلام -, آو وجوده فی اصل معروف الانتساب لمن اجتمعت العصابه 
علی تصديقهم کزراره و محمّد بن مسلم و اضرابهما. 


ومنها" اندراجه: فی آخدی الکتب التن, غرزضت .غلی الاعه + ضلوات. الله 
علنهم فاقوا غلی مها کنات یه الم العلنی الک رصع 
الصادق - علیه السلام - و کتاب یونس بن عبد الرحمن و فضل بن شاذان 
الم علی سگرن تام سای 


اه که ماع مر لکنت یراع ‌سافین الق ناریا اما 
علیهاد شواء الفت بیه رحال. الفرقه السند کاب الطا حور دهعت 
اللس و کت الکسن وا نان تیه علی بن مسارم اه به یم 
ککتاتفحفض زره عبات رخ کب الخشیس هصعنند آلله السجدی ف کباب الضاه 
لعلیٌ بن 


ص: 391 


الحسن الطاطری(1) , و قد جری الشیخ الضدوق علی متعارف القدماء 
فحکم بصحه جمیع آحادیثه, و هذا غیر ما نحن بصدده من عداله الراوی ان 
وثاقته. 


قال المحفّق البهبهانی: «ا لشحیج ند اسان هو ماوقا گنه من 
المعصوم عم من آن یکون منشاً وئوقهم کون الراوی من الثقات. آو 
آمارات اخر, و یکونوا قطعوا بصدوره عنهم ۳ یظنون»(2). 


و علی ذلک فبین صحیح القدماء و صحیم المتأرین العموم و الخصوص 
المطلق, فحکم الشیخ الصدوق - رحمه اللّه - بصگه آحادیثه لا یستلزم 
صحتها باصطلاح المتاخرین, مب کون الرواه فی الأسانید کامض نقات. 
لاحتمال کون المنشاً فی الجمیع آو بعضها هو ۷ الخارجبه. 


ی 
فی التصحیح و التضعیف شیخه ابن الولید. و لا ینظر الی حال الراوی نفسه, 
و ائه ثقه | ی 
علی: عداله آو وناقه کل" من ذکر فی آسناد کتابه, و قد مر عند دراسه کتاب 
الکافی طریقته فی التصحیح و التضعیف. اللْهم الا آن یکون طریقه شیخه, 
مایا هه الا رم کون فله اکادا عم مایم اما نم بعدانه. اه 
وثاقه الواردین فی هذا الکتاب. 


فالتا آن الادر من الخارم. التالیه. آنه. تمد فی: ضخیه الرمانه غلین 
وجود الروایه فی کتب المشایخ العظام غالبا. قال - قذدس سره -. «کان 
شیخنا محمّد بن الحسن بن آحمد بن الولید - رضی اللّه عنه - سیء الرآی 
فی. مختد بن. عبد. آللد المسمعی راوی هذ] الحدیث, و ای آخرجت هذا 


الخبر فی هذا 
ص: 292 


1- (1) لاحظ مشرق الشمسین للشیخ البهائی. 
الما اه 7 مرن لس رت انم 


الکتاب, لاه کان فی کتاب الرحمه, و قد قرآته علیه فلم ینکره و رواه 
لی»(1) و هذا یعرب عن آثّه ما کان ینفخص عن آحوال الراوی عند الروایه, 
و هذا ان لم یکن کلیا لکثه امر ذائع فی تصحیحاته. 


الثانیه: ان آحادیث کتاب الفقیه لا تتجاوز عن 5963 حدیثاء منها آلفان و 
خمسون حدیثا مرسلاء و عند ذلک پقع الکلام کیف یمکن الرکون علی هذا 
كِ- بلا تحقیق عن اسناده, مع آأنْ جمیع الأحادیث المسنده فیها 3913 

یثار و المراسیل 2050 حدیثا, و مرادهم من المرسل ما لم یذکر فیه 
0 الراوی بان قال «روی» آو قال «قال الصادق - علیه السلام -» آو ذکر 
الراوی و صاحب الکتاب, و نسی آن یذکر طریقه الیه فی المشیخه, و هم 
غلین:ها صاخ ند الماسنی. ازیو .من مانه و عضرن رحلا 


التالتدة قی اعشار عر اسل الخشهرو قومه. 


ذفب تفن الاحله الین القعلن باعتتار مرامتظه قال التفرشی قی. رخ 
علی الفقیه؛ 


«الاعتماد ی مراسیله بنبعی آن لا یقصر فی الاعتماد لین مسانیده, حیت 
حکم بصکّه الکل». و قد قیل فی وجه ترجیح المرسل: «اِنْ قول العدل: 
قال رسول اللّه - صلی آلله عایه.و .> بر بارعا نه. حون آلخیر: 
بخلاف ما لو قال: حدّثنی فلان» و قال بحر العلوم: «اِنْ مراسیل الصدوق 
فی الفقیه کمراسیل ابن آبی عمیر فی الحجٌّیه و الاعتبار, و ان هذه المرّیه 
من خواص هذا الکتاب لا توجد فی غیره من کتب الأصحاب». 


و قال الشیخ بهاء الدین فی شرح الفقیه - عند قول الصدوق: «و قال 
الصادق جعفر بن محمد «عليم. السلام ۰ کل فاء طاهر ی فعلم اله قذر» 


ص: 383 


هنن الصرع نی بات عاحا ن ارسا عانه لام داهن 
الاخبار المنثوره, الحدیث 45. 


قهدا آلخویت من مراسنل, لمدل,. مهف کنیره افی, هذا الکتاب: عزنه.علن 
لت لخادت المفرده: فیمم مسفن آن.ا نقصر آلاعتفادعانها من الاعتماو 
علی مسانیده. من حیث تشریکه بین اللوعین فی کونه مما یفتی به و یحکم 
بصکته, و یعتقد له حجّه بینه و بين ریه, بل ذهب جماعه من الاصولّین الی 
ترجیح مرسل العدل علی مسانیده محتجین بأَنْ قول العدل «قال رسول 
اللّه - صلی اللّه علیه و آله - کذا» یشعر باذعانه بمضمون الخبر, بخلاف ما 
لو قال «حدّثنی فلان, عن فلان آثُه - صلی اللّه علیه و آله - قال کذا» و قد 
جعل آصحابنا - قدّس الله آرواحهم - مراسیل ابن آبی عمیر کمسانیده فی 
الاعتماد علیهان لها عاههاشرن صادته نها پترسل ال ره ند 1 


و قال المحقّق الداماد فی الرواشح: «اذا کان الارسال بالاسقاط رأسا 
جزما, کما قال المرسل «قال النبی, او قال الامام» فهو یتم فیه, و ذلک 
مثل قول الصدوق فی الفقیه «قال الصادق علیه السلام: الماء یطهّر و لا 
یطهّر» اٍذ مفاده الجزم آو الظنْ بصدور الحدیث عن المعصوم, فیجب آن 
تکون الوسائط عدولا فی ظئه, و الا کان الحکم الجازم بالاسناد هادما 
لجلالته و عدالته»(2). 


و لا یخفی آأنْ غایه ما یقتضیه الاسناد جازما, هو جزم الصدوق آو اطمئنانه 
علی صدور الروایه من الامام - علیه السلام -, و هذا لا یقتضی آن یکون 
منشاً جزمه هو عداله الراوی آو وثاقته, فیمکن آن یکون منشوه هو القرائن 
الحاقه علی الخبر الّتی یفید القطع آو الاطمثنان بصدور الخبر, 1 
اطمثنانه حجّه للفیر, یصجٌ للغیر الر کون الیه و الا فلا. 


الرابعه: قد عرفت ان الصدوق کنیرا ما ذکر الراوی ۵ یی ان یذ کر «ظر ره 
الیه فی المشیخه, او ذکر طریقه و لکن لم یکن صحیحا عندناء فهل هن 
طریق 

ص : 3864 


1- (1) مستدرک الوسائل: الفائده الخامسه, الصفحه 18 7. 
ناف ا لفحم 1 


یعالح هذه المشکله؟ فقد قام المحقق الأردبیلی صاحب کتاب «جامع 
الرواه» قلی تضحیح هده الروایات. بطريق خاصم نذکره. عند البخت عن 
کتاب «التهذیب». 


و الذی عند سید المحقین, البروجردی - قدْس اللّه سره - من الاجابه عن 
هذا السوال هو أَنْ الکتب التی نقل عنه الصدوق فی هذا الکتاب کانت کتبا 
مشهوره, و کان الاصحاب یعولون علیها و برجعون الیها, و لم یکن ذکر 
الطریق الی هذه الکتب الا تباعا و تبکاء ی لاخراج الکتب عن صوره 
المرسل الی صوره ام و آن کان لیا جمیعها مسانید, لشهره انتساب 
هذه الکتب الی مولفیها, و بذلک کانت تستغنی عن ذکر الطریق. 


و الفی ند علی لیم فوله فی: سا خه.الکتا هه شیم ها قیه ۱ 
من کتب مشهوره علیها المعوّل و الیها المرجع مثل کتاب حریز بن عبد الله 
السخساتی(ل) » و کناب عبید الله بن غلیت الحلبی (12 + و کتب علیت. بق 
مفزیار آلاهوازی- الی آخر ما تقلنا فنه انفا»: 


و بعد هذه العباره لا پیقی شک للانسان أن ذکر الطریق الی هذه الکتب فی 
طریقا (لی بعض هذه الکتب. آو ذکر طریقا فیه ضعف, لعدم المبالاه بصتّه 
الطریق و عدمها, لأئّه لم تکن الغایه (ثبات انتساب الکتب الی آصحابها, فاِنْ 
الکتب کانت مسهدره الاعصاب ال خ لیا و ال لک نرق ان ااعت. 
القولی: مخت کفی اعلی. ال لو عام 1005 الصوتی غام ۱1070) 
ذکر فی شرحه علی الفقیه عند تفسیر العباره المتقومه ما هذا لفظه: «من 
کتب 


ص: 385 


ار فال ماو عستی لاصادق ب علیم سس ایب اعمل هه توح 
الاتام. ره الفتین کج 1 الصفحه 12 

2۰ عرش کایه علی. الصاوی علنه. السلام. قصخعه. آلاساه و مدکه 
ات الی ریسفت 11 


مشهوره رد ۳ بالانتساب الی مصنفیها و رواتها, و9 الظاهر آنْ 
المراد بالشهره التواتر. علیها المعوّل. یعنی لها فحل اعتماد 
الااصحاب»(1). 


قفا ایضاه «الطاسر هم ااتفل من الکتب الیفبره المتتهوزم فاد کان 
اف مه ی اس ما ار مه 
الکتاب المشهور المتواتر, مجوّد التیشئن و التبک لا سیْما اذا کان من 
عنهما - فان الظاهر ائه لا یضرٌ جهاله سندیهما»(2). 


و قال آیضا: «مع کثره التتبع یظهر آنْ مدار ثقه الاسلام (الکلینی) آیضا کان 
علی الکتب المشهوره. و کان اتصال السند عنده آیضا لمجژد النَيمّن و 
التبرّک, و لثلاً یلحق الخبر بحسب الظاهر بالمرسل, 0 
بن عیسی, آو صفوان بن پحیی, آه هندب اس قعصير فالطاهر اه اد من 
کتبهم فلا یضر الجهاله التی تکون قی السند الی الکتب بمثل محشد بن 
اشماعیل عم الفصل: او الصفت بمتل سغل بخ ریاد 3 


و بعد ذلک نری ان الیحث عن طرق الضدوق الی آصحاب الکتب آمر زائد, 
فاللازق التخت عن هوای الکتابو طرقه الی الامام- غلیه السلام:-, 


هن ها کان تا آلحن ای ‌حردی سمل او ند 


نعم. علی ذلک کلما علم أَنْ الشيخ الضدوق آخذ الحدیث من الکتب 
الهعزوفم: قالبخت: قن. الصطری امر عبر زمره آفا آذا لق نخزم ,بدلی. و 
احتملنا أَنْ الحدیث وصل الیه بالطرق المذکوره فی المشیخه, فالبحث عن 
ده اما ۵ 


ص: 386 
از رحضه الشفیت ع زر الصفحه. 12 


2۸ رو ضنه: ألمقفین ۶ج 1 ااضفته 29 
3( روضه آلمتفین 1 ااضفجه: 31 


و نقول بمثل ذلک فی طرق الکافی, فاذا علم آثه آخذ الحدیث من الکتب 
التی تب استادها الی التامی: .فلا وجه للیخت. عن ضفق. لطریق او ضشته. 


و بذلک نستغنی عن کثیر من المباحث حول طرق الصدوق الی آرباب 
الکتب. 


کر انم اطالها التعت عم اخمال. امد کفرین. فی. المکنبشه. و مدحیم 4 
قدحهم و صخه الطریق من جهتهم. 


و قد عرفت آأن آوّل من دخل فی هذا الباب هو العلامه فی «الخلاصه», و 
تبعه ابن داود ثم آرباب المجامیع الرجالیه و شرّاح الفقیه, کالعالم الفاضل 
القولی فراد التفریشی.ه العالم الجلیل الفجلسی الاال و غیرهماز 1 


ص: 2397 


( ۳( شدرگ اسان در الصفحه فده 19 7 ملظ منقدمه 
الحدائق. 


ص: 388 


3 - تقییم احادیث «التهذیب» و «الاستبصار» 
اشاره 


ص: 389 


ص: 390 


ان کتاب "«تهذیب الأحکام» فی شرح المقنعه للشیخ المفید, تألیف شیخ 
الطائفه آبی جعفر محشّد بن الحسن الطوسی (المولود عام 5 ۲ 
المتوقی عام 0 من أعظم کتب الحدیث منزلع رها مه مد 
خوارق ااما دم 


قال المحقق البروجردی: «یظهر من آد عیته للمفید فی کتاب «التهذیب» 
عند نقل عباره المقنعه حپت تقول. فی ال الكتاي: الی اواخر کتاب ااظلاه 


قیه ال النست ده الله تعالیبه منه الی‌اعر الکتاب ردیل 


#قال آلشتش ره الم نت کتب: الطمانی و الشااه فی حال خدان اش 
المفید و قد قدم الشیخ الطوسی العراق عام 408, و توفی الشیخ المفید 
عام 1و انت | تطرت الی کمانه فی, الکابین او الا ستضار» 
و ما جادل به المخالفین فی المسائل الخلافیه, کمسأله مسح الرجلین, و ما 
آفاده فی مقام الجمع بین الأخبار, و اختیاراته فی المسائل, و ما یستند الیه 
قها ها شرت من الاحار فی کل مساله: لادعفت مهن آناء سیفن 


ص: 31 


1 (1) مقدمه الخلاق, المخقی الیروجردی -قدسن الله رشن 


ثم اِنْ طریقه الشیخ فی نقل الأحادیث فی هذا الکتاب مختلفه. 


قال الشنید الاجل مخز العلوم عرخقه الله: رنه فد بذک فی المدیب: و 
الاستیضان شمیع الشنده کما فی. الکافین,. و قد بقتضن غلی, الیعض :ید ف 
الضدو: کمادفی الغفيهر و لکنه انستدرک المعروی-فی: آخر الکتانین فوضی [د 
مشیخته المعروفه, و هی فیهما واحده غیر مختلفهء قد ذکر فیهما جمله من 
الطرق الی أصحاب الاصوی و الکتب من صدّر الحدیث بذکرهم و ابتدا 
بأسمائهم, و لم یستوف الطرق کلها, فا دک الطریق الي کل من روی عنه 
تصومی الق بل ری الاک اه رما شور و اخال العضیل ان 
فهارس الشیوخ المصئفه فی هذا الباب, و زاد فی «التهذیب» الحواله علی 
کتاب «الفهرس» الذی صثفه فی هذا المعنی. 


قال الشیخ فی مشیخه تهذیبه: «و الآن فحیث وقّق اللّه تعالی للفراغ من 
ها الکاتي حن تک ار اد ول ها الیر ناف دم الاصول: ه 
التضمات: و تذکرها علی غايه‌ ها بفکن من الاعتصار انخرج الاضان بدلی 
عصص الم اسلن عم ات المشیدات. 


نم قال: فما ذکرناه فی هذا الکتاب عن محمّد بن یعقوب الکلینی - 
ال - فقد آخبرنا الشیخ آبو عبد اللّه محمّد بن نعمان - رحمه اللّه ۳ 
القاسم جعفر بن محمّد بن قولویه - رحمه اللّه - , عن محمّد بن پعقوب - 
رضم اللهشی آخت با هه انضا الحسشن ین عنید اللهی عن آنی الب امد بن 
۱[ التلعکبری, و آبی القاسم 
جقعر ین متس قدلوته, و انس ی الله احمدین آبی زاف الصیطرقد و 
اب الم اسان ری کایم ن صد بان عقوت نی 


و آخبرنا به آیضا آحمد بن عبدون المعروف بابن الحاشر, عن آحمد بن آبی 
راقعی دای الختیست ید الک یمن کید الله بن تضر لسن هداد 


ص: 292 


کی ای خسفر مد بن, عقوت الکیتی سع مضخاته ۵ احاته سداعا د 
اجازه ببغداد بباب الکوفه, بدرب السلسله سنه سبع و عشرین و 
تلائمائه»(1). 


ورغلی خلک فریها تتضقر آله بجب التفتیش و التفعض: غن طرق. الشیغ الن 
اشجات ااکتب و الاضول. 


آقول: قد عرفت مذهب سید المحققین آیه اللّه البروجردی و هو آحد 
المعنیّین فی علم الرجال, و آئّه کان یذهب تبعا للمجلسی الأوّل الی آنْ 
المشیخه للصدوق و للشیخ, لم تکن الا لمجرّد اظهار الأحادیث بصور 
المسندات لا لأجل تحصیل العلم بنسبه الکتب الی مولفیهاء فان نسبه هذه 
الکتب الی آصحابها کانت ثابته غیر محتاجه اٍلی تحصیل السند, و بالجمله 
ذکر المشیخه لأجل البرک و التیمن, و لاتصال السند کما هو المرسوم فی 
هت ااعصار. انضا: ها بالتنینته [لی الکتب الاربعه 
و غیرها حتّی یصیٌْ لهم نقل الاحادیث عن هذه الکتب مسندا, ۵ اس حون 
المشیخه لأجل تحصیل صچّه نسبه هذه الکتب الی آصحابها فهذا مّا ینافیه 
کلام الصدوق و الشیخ فی المشیخه. 


ما الصدوق فقد قذمنا کلامه, و أما الشیخ فهو یقول فی مشبخه التهذیب: 
«لتخرج الأخبار, بذلک عن حذ المراسیل و تلحق بباب المسندات» فان هذه 
العباره تعطی أنْ الغایه من ذکر المشیخه جعل الحدیث و اخراجه بصوره 
المسانید لا غیر, و لأجل ذلک نری أنْ الشیخ یبتداً فی المشیخه بذکر الطرق 
الی کتاب الکافی للکلینی, مع ان ثبوته له اظهر من الشمس, و بذلک تعرف 
أَنْ البحث فی طرق الشْیخ الی آصحاب الکتب فی المشیخه ما لا طائل 
تحته, و لیس علی الفقیه الا التفتیش عن احوال اصحاب الکتب و من پروون 
عنهم. 


اللهم الا ادا کات الختت غیز معر وف فعیدند شب الفحض.غن کل 
ص: 393 


لا( اس ج 0 الضفحه 9-25 2 هی الحصرحه. 


من فی الطریق کما لا بخقی. 
تصحیح آسانید الشيخ 


ثم [ثه لا کان کثیر من طرق الشیخ الوارده قی مشیخه اللهذیب. معلولا 
بضعمین آم: ارهال: آمخماله. نع الخویت ناس لم بذک لمع ریق فی 
المشیخه, حاول بعض المحققین لرفع هذه النقبصه من کتاب التهذیب 
بالرجوع ال فهروتن اس ان مرن من قوف عصوا تانیاه اف عاضزه 


آشٌا الأْوّل, فلاأنْ للشیخ فی الفهرس طرقا الی آرباب الکتب و الاصول الذین 
آهمل ذکر السند الی کتبهم فی التهذیب, فبالرجوع اٍلی ذلک الکتاب یعلم 
طظریی آلسیه الی اسای الک النت ام درکن سردم الما فن الهدیت. 


ما الثانی, فبالژجوع الی مشیخه الفقیه و رساله الشیخ آبی غالب الزراری, 
اذا کان لهفا شنتد.الی الکتب. العی لم ند کر سنده آلنها قی التهذیت, لکر. ۱3۱ 
آوصلنا سند الشیخ الی هوّلاء, و بالنتیچه بحصل السند الی اضخات هذه 
الکتب. 


ما الثالث, فبالرجوع ٍلی طریق النجاشی, فائّه کان معاصرا للشیخ, مشارکا 

له فی آکثر المشایخ کالمفید و الحسین بن عبید اللّه الغضائری, و ابنه آحمد 
بن الحسین, و آحمد بن عبدون الشهیر بابن الحاشر, فاذا علم روایه 

التجاشی للاصل و الکتاب بتوشط احد هولاء کان ذلک طریقا للشیخ یضاٌ 


نم ان المتتبع الخبیر الشیخ محمد الأردبیلی (المتوقی عام 1101) آحد 
تایب العلایه الیجلسی فد فام تالیف کاس فی الرجالو کل دور حاس. 


1 - «جامع الرواه». و قد عرفنا مکانته عند البحث عن الاصول الرجالیه 
الصا کمن اتصول اشساشیه الاب بو 


ص: 294 


2 «ضحیع الاسانیه و هو بعه غیر مطبوع) و لم نقف غلیه الی الان: لکن 
ذکر المولف مختصره. و دیباجته فی آخر کتاب «جامع الرواه»(1) و اختصره 
المحدّت النوری و نقله فی «خاتمه المستدرک» و ۳ علیه زیادات(2). 


و قد حاول المولف فی هذا الکتاب تصحیح آسانید الشیخ فی التهذیبین 
بطریق اخر غیر ما ذکرناه من الرجوع الی مشیخه الفهرس, او مشیخه من 


ان العلامه الحلّی فی «الخلاصه», و السید الجلیل المیرزا الاسترآبادی فی 
«تلخیص المقام» و السید مصطفی التفریشی فی «نقد الرجال» عمدوا 

الی ذکر الشیوخ الذین اخذت آحادیث «التهذیب» و «الاستبصار» من 

اضولمم. و کنهم: و آنتدا الشیه فی معطم آسانیدها بذ گرهم. اختضاراء مع: آنه 

۰ زمانهم. و لکن ذکر طریقه الیهم فی آخر الکتابین. و هم تسعه و 
نون 


و قد اعتبر العلامه و الاسترآبادی من هولاء المشیخه خمسه و عشرین؛ و 
ترکا الباقی و اعل.فشاه آن طریق الشیخ الن غیر فغلاع غیر معتبز عندهد: 


و أَما السید التفریشی(3) فقد زاد علی مشیخه التهذیبین آحدا و ثلائین 
شیخا, الذین لم یذکر الشيخ سنده الیهم فی خاتمه الکتابین, و قام هو 
یت سنده الیهم من الفهرس, فبلغت المشایخ سب عدذه سبعين 
شیخا, شیخا, و لک المعتبر عنده من مجموع الطرق ثلائون طریقاء , و قد اوجب 
هد اسطر ایا و اشکالا قی اعتار احامت الک سن«جت ضار. لک سا اعوم 
اعتبار 


ص: 395 


1( لاخ آلحهع الاتی من امه الرواهت الفاتمم آلر اه مه خاته: 
ااضفخه 7و له العلافد المامفانی فی حانمه انعم 

۸ ری الوسال ع د, الفاندم الساخشه: الصفحه 719 

33 فد الرجال فی الفایده آلراعه من الحاننه: الضفحه 7 21 


اخاذیت رین فنخا هرن سین مه کر الخفیت: باسمانی 


و لأجل ذلک حاول المحقّق الأردبیلی لتصحیح آسانید الکتابین بشکل آخر, 
ذکره فی مقدمه کتاب «تصحیح الاسانید» و حاصله: 


«اِنْ ما ذکره علماء الرجال من طرق الشیخ قلیل فی الفایم, و لا یکون 
مفیدا فی ما هو المطلوب. و الشیخ لا آراد اخراح الروایات التی لم یذکر 
فی المشیخه و الفهرس طریقا آو طریقین آو اکثرٍ ٍلی کل واحد من ارات 
الکتب و الاصول, فمن کان قصده الاطْلاع علی آحوال الأحادیث, ینبغی له 
آن یر الی المشیخه و برج الي الثهرس: نم قال: اثی لمّا راجعت الیهما 
بت ان کثیرا من الطرق الموروده فیهما معلول علی المشهور, بضعف آو 
1 7 ریت ان الشیخ - رحمه اللّه - ریما بدا فی آسانید 
الروایات باناس لم یذکر لهم طریقا صلا, لا فی المشیخه و لا فی الفهرس 
فلأجل ذلک رآیت من اللازم تحصیل طرق الشیخ الی ۳ اه 
الکتب, غیر الطرق المذکوره فی المشیخه و الفهرس, حتّی 9 
الروایات معتبره, فلا طال تفتری فی ذلک و تضاعی, آلقیه قی‌ وکین 
آنظر فی آسانید روایات الهذیبین, فلقّا نظرت فیها وجدت فیها طرقا کثیره 
الیهم غیر ما هو مذکور فی المشیخه و الفهرس, آکثرها موصوف بالصجٌّه و 
الاعتبار فصتفت هذه الرساله و ذکرت فیها جمیع الشیوخ المذکورین فی 
المشیخه و الفهرس, و ذیّلت ما فیهما من الطرق الضعیفه آو المجهوله 
بالاشاره ای ۱ ار 
ما ار ی وت وا ارام رد ار وه 


ص: 396 


لس( 1 لاح فین وه ها دکره افولق فی. الفاعون ار ایعه هی خانیه 
کتابه «جامع الرواه» الصفحه 3 475-47 و ما ذکرناه ملخص ما اورده 
الشتفي ار نع رمق صوشم خی کنات فان الرمام» 1 اد 
206 


و بزیاده التوهیه نقول: انه روی الشیخ فی ۰ روایات کن علیْ 
الصّلاه هکذا: «علی بن الحسن الطاطری قال: حدثنی عبد اللّه بن وضَاح. 
۱ قال لن آبو عبد ال > غلبه المبلام:» (بای آن 
تصلی قبل ان تزول, فانک تضلی افین وفت العضر کن لک ان تصلی فبل آن 
تزول»(1). 


و قال فی المشیخه: «و ما ذکرته عن علی بن الحسن الطاطری فقد 
ی مه ی يآ دا 
احمد بن عمر بن کیسبه. عن علیْ بن الحسن الطاطری». 


عدم 20 تلک الروابات الّتی با ِ 1 ای حدیا فی 0 


۵ شا الستاوله. فبی الا انا رانا ان آلشته رمق فی. باب الطواف. اربع 
نابات مدا آلستند. 


«موسی بن القاسم, عن علی بن الحسن الطاطری, عن درست بن آبی 
منصور, عن ابن مسکان», ثم وقفنا علی آمرین: 


1 ان سین ااقاسم دصر به استدت تفت 

2 - طریق الشیخ الیه صحیح, فعند ذلک یحصل للشیخ طریق صحیح الی 
الطاطری, لکن لا عن طریقه الیه فی المشیخه و لا فی الفهرس, بل عن 
طریقه فی المشیخه الی موسی بن القاسم. 

و لاجل.<لی یقول, الاردیلی فن مفتضر تجح الاسانید: طه الی فعلی: تن 
الحسن الطاطری, فیه علیْ بن محشّد بن الزبیر فی المشیخه و الفهرس, و 
الی الطاطری صحیح فی اللهذیب فی باب الطواف». 


ص: 297 


11 التهدیب: ج 2 الحدیت: 549 


یعطی آنْ موسی بن القاسم لیس راویا لهذه الروایات الأربع فقط, 

بل راو لجمیع کتاب الطاطری کنه» فیعلم من ذلک آَنْ الشیخ روی کتاب 
الطاطری تاره بسند ضعیف, و اخری بسند معتبر و بذلک یحکم بصجّه کل 
حدیث بدا الشیخ فی سنده ۲ 


و قس علی ذلک ساثئر الطرق الّتی للشیخ فی الکتابین الی المشایخ ۳ 
لم یذکر سنده الیهم فی المشیخه و لا فی الفهرس, او ذکر لکثه ضعیف 
ع ما ال مسا له ظری رنه ایا صات لیات 


هذه خلاصه المحاوله و قد نقده المحقق البروجردی بوجوه: 


الاول ان صااضت طز وه ال المشمایم وان کان قلیلم وه لک الزوابات ال 
رواها الشیخ بهذه الطرق القلیله عن هوّلاء المشایخ فی غایه الکثره مثلا: 


ی ضا تواهه رقف غیم اخفه بر و میم سیم بظر ف وه 00 12 


2 - ان ما رواه بطرقه عن الحسن بن محمد بن سماعه قریب من 800 


3 ان ما زوام‌بطر قه غن آلخشین ین -سعید یقرب: هن 2500 جدیت: 
4 - اِنْ ما رواه بطرقه عن سعد بن عبد اللّه یقرب من 600 حدیث. 
ان ما واه نطر قمع محتصیون امین بخین سفرت هم( 95 خدنا 


6 - ان ما رواه بطرقه عن محمد بن علین بن محبوب یقرب من 700 


دام غای تقاه ع اند انشا از دیص سار که الم ایض کر 
ص: 398 


کار قکیشه الکو تما فا هم ااسظاوت ‏ اه اما ابا 
الکتاب عن الارسال. 


تاو دا موف فیس اش کی نی لین الما امه ی 
اک و کی ت۱۱ ۱0 ۳7پ با ی 


1 سمل ار موسی منم القاسی اخد الخویت: عن کات الظاطظر و یرنه 
روی موسی هذا الحدیث و جمیع کتاب الطاطری, و بذلک یحصل للشیخ 
طریق صحیح الی کتاب: الظاطری و هذا هو الذی یته‌خام الفتنیع الا ردبیلن. 


2 - یحتمل آنْ موسی بن القاسم آخذ الحدیث عن کتاب درست بن آبی 
منصور و روی هذا الکتاب عنه بواسطه الطاطری. 


3 - یحتمل آنْ موسی آخذ الحدیث عن کتاب ابن مسکان, و روی هذا 
الاب هس اسهاه نیرسن اس مور 


و علی الاحتمالین الأخیرین یحصل للشیخ الطوسی طریق صحیح الی کتاب 
درست بن آبی منصور, و کتاب ابن مسکان و لا یحصل طریق صحیح الی 
نفسن کناب الطاطری الدی هو الغایه المتوخاه: 


و الحاصل آثّه اذا کان طریق الشیخ الی آحد المشایخ الذین صدر الحدیث 
باتتمانهم و-اخد الحیشاءمن کتبفمم صعیها, اک اصا ادا رن 
ذلک الشیخ فی آثناء السند, و کان طریقه الیه طریقا صحیحا, لأن توسط 
ی (الطاطری) فی ثنای السند لا یدل علی آخذ الحدیث عن کتابه, بل 
0 ۱ 


وسقذا الاختفال قانم فی, عميع‌ها اشتتنطه قی آسانید ا هدن 
ص: 399 


الثالث: اِنْ هدف الشیخ الطوسی من تصنیف الفهرس و ذکر الطرق الی 
فن: < کر فيه آن لة کنابا او آضا لیس اخواح الهدشین من الانسال و لم بوذ 
الشیخ فی آسانیدهما بهوّلاء المذکورین فی الفهرس سوی قلیل منهم. و هم 
العسبقه آلهد کورمنافی اعز الکنابیت. 


نعم ربُما یوجد فی بدء آسانیدهما شیوخ لم یذکر لهم طریقا فی المشیخه و 
را ی را و 
الارسال بسبب الطرق المذکوره فی الفهرس ۶ 


و لا یخفی ان الشیخ تفن فی الفهرس ایضا فی ذکر الطرق الی اصحاب 
الکتب و الاصول علی وجوه, فتاره ذکرهم و ذکر طریقه الی کتبهم و اخری 
ذکر کتبهم و اصولهم و لم یذکر الطریق لیهم, و ثالثه ذکر جماعه و اشار 
الی من ذکرهم آو روی عنهم و لم یصل اسناده فیه اٍلی من ذکر آو روی؛ و 
قد جمع القسمین الأخیرین العلامه السید محمد صادق الطباطبائی فی 
مقدمه الفهرس(1). 


ص: 00 


1( فهرنی: الضفخه 15:12 


الفضل النامن؛ قی فرق الشیعة آلوازوه فی, الکتت 
اشاره 


* الکیسانیه و الزیدیه. 

* الناووسیه و الاسماعیلیه. 
* الفطحیه و الواقفیه. 

* الخطابیه و المغیریه. 

* الغلاه. 


ص: 401 


ص: 402 


ربما یضعّف الراوی لاجل انتمائه ا(لی بعض فرق الشیعه کالکیسانیه و 
الفطحیه و الواقفیه. کما یضعغقف من غير جانب العقیده ککونه متساهلا فی 
اهاط فن الم : الی غیر ذلک من موجبات التضعیف فی جانب 
العمل, و لأجل ایقاف القاریء علی مبدء تکون هذه الفرق و عقائدها اجمالا 
عقدنا هذا الفصل, لیکون القاریء علی بصیره عند الوقوف علی انتجاء هذو 
القردق: عم اکتر هذه الفرق بائده هالکه, لم یبق منهم الا الزیدبه-ه الا 
ال و اما تشگل أکثریه الشیعه, الفرقه الامامیه الّتی تطلق علیها 
الاتنا عشرنه ایضا. 


الشیعه هم المسلمون الذین بقوا علی ما عهد البهم النبی - صلی الله علیه 
و آله - من کون الامام بعده علی بن آبی طالب - علیه السلام - و أَنْ ذلک 
المنصب, متصت را شمش ید اه ففحایفن کصا اعنضت. انح 
کذلک. 


و لیست الشیعه فرقه حادثه بعد النيي - صلی اللّه علیه و آله - کسائر 
الفرق التن تکعیت مد السن فیطل ,الایعات الکلامته: 


ات المسلمین اختلفوا بعد الثّبی - صلی اللّه علیه و آله - فی مسأله الامامه, 
خدسیت: گر فرخ ممم الق آن آلامامه ماه دیتت صاص احتیاد العا ند 


ص: 4103 


و ینتصب بنصیهم, , و ذهبت عدّه اخری الی آئها قضیه اصولیّه و هی رکن 
الدین, و لا یجوز للرسول - صلی اللّه علیه و آله - (غفاله و |هماله و لا 
تفويیضه الی العامه, و استدلوا علی ذلک بما ورد فی الکتاب حول الامامه, و 

ما سمعوه من النبی اضلی الم علنه و اد 0 
غیر هها ضیف آلمقا ماس 


و ما تسميتهم بالشیعه فائما هو لأجل أنْ النبی - صلی الله علیه و آله - 
سقی محبّی علیّ بن آبی طالب و مقتفیه شیعه. روی السیوطی فی تفسیر 
قوله سبجانه: ان الذین منوا و عملوا الالجات آولیک هُم حَیّرٌ البربّه - 
البینه: 7 آخرج آبن عساکر عن جابر بن عبد اللّه قال: کت عنه التیی, فاقبل 
علیت, فقال النبی - صلی اللّه علیه و آله -: «و الذی نفسی بیده ان هذا و 
کته هم الفاترون یوم القیامه». و نزلت «اِنْ الذین انوا و عَملوا 
الصالحاتِ آولک هَم حَیّرٌ البربّه» . فکان آصحاب آلثبی اذا آقبل علیت قالوا: 
«جاء خیر 0 ها ان عدی و ابن عساکر عن آبی سعید مرفوعا: 


«علی خیر البریه». 
و آخرح ابن عدی عن این عتاس قال: لقا نرلت ان اذین نآ ۳ 
الضالحات اولتی قم خر التره فال رتتول اللت صلی. الله علیط و الم و 


سلم - لعلیت: ۱ سوم القیاهة ر این معص ین 4 


و آخرج ابن مردویه عن علت, قال: قال لی رسول ال - صلی ال علیه و 
له و سلم -: «آلم تسمع قول اللّه ان الذین منوا و عَمِلوا الصالحات أولیک 
هم حد ح یر التر آتت و شیعتک, و موعدی و موعدکم الحوض اذا جینت الامم 
9 تدعون غزا محجلین»(1). 


و الحاصل؛ أَنْ الشیعه علی وجه الاجمال هم الّذین بقوا علی ما جاء به النبی 
ت ی اه له و لت یس لوضی و له روا افنم فانشهه 
ینت 

ص: 404 


1- (1) الدر المنثور تألیف الحافظ جلال الدین السیوطی: ج 6, الصفحه 
9 المراد من المحجلین هو المشرقون و المضیئون. 


فرگه متخلیه بعه ای صلی الله کید ی الم * ول تلهم الساسات 
الز نم ۵ لا اریهات الکلاسهر بل لو نکن الشعه الا قی عفن عصر آلی: 
ایا ان یه وا ات اه ام 


هذا هو أصل الشیعه الذی یجمع جمیع فرقها الاعتقاد بأنْ الامامه قضیّه 
اصولیّه غیر مفوّضه الی ۳ بل ال الله تایه اه الیو وهام 
0 


نعم تفزقت الشیعه حسب مرور الزمان و حسب السیاسات الوقتیه و 
الأبحاث الکلامیه الی فرق مختلفه, در انم ای نب هم فلی. الفرق الا تلایت 
فرق و هم: الامامیه, الزیدیه, و الاسماعیلیه. و الفرقه الشاخصه من بینها 
هو لام المعتقده بامامه الائمه لنتی عشر ولهم علت بن آبی طالب 
9 ار قسطا 
لا کها مات ظاها وو ا صا اترالله علیمم آحیهیه < 


فکلما اطلقت الشیعه فی زماننا تصرف الی الشیعه الامامیه, و ما غیرهم 
کالزیدیه و الاسماعبلیه فیحتاج الی قرینه. 


نعم کانت الفرق الشیعیه الاخری موجوده فی عصر الائمّه و بعده, و لأجل 
ذلک جاء اتماء عدذه من فرق الشیعه فی تاد الروایات. فلاجل ذلک نبحت 
عن الفرق الشائعه الرائجه فی عصرهم - علیهم السلام - و بعده بقلیل, و 
ان شرب علیهم الدهر و آبادتهم و آهلکتهم, ار ها 
الأخیره, و الیک بیانها: 


1 - الکیسانیه 
قیل» آن کنسان خولی امیر اامقمتین علیین ای هلت علیه | نیبام . 
ص: 4105 


هکل : هه الفکار بن این ده الفتی: و علی کل تقدی. هم الذین 
دا سا ماس و ان ی یسک و 
تلک الفرقه عقائد سخیفه فی کتاب الملل و النحل(1). 


قال بو منصور عبد القاهر بن طاهر البغدادی: 


و الکیسانیه بیرجع محصلها الی فرقتین: احداهما تز عم آن محشّد بن الحنفیه 
حیْ لم یمت, و هم علی انتظاره و یزعمون آثه المهدی المنتظر, و الفرقه 
الثانیه منهم بقزرون بامامته فی وقته و بمونه و ینقلون الامامه بعد مونه الی 
عبرم و بافون هد دلی قی, المتفول الب( 2]. 


و کان السید الحمیری آبام عدم استبصاره یذهب مسلی الکیسانیه, و ان 
رجع عنه و استبصر, و قد قال فی ذلک الزمان آشعاره التالیه: 

الا ان آلاته من فییتش واه الخیه ارها سا 

علی و الثلائه من بنیه هم الأسباط لیس بهم خفاء(3) 


نم ان الکیسانیه تفژقوا الي هاشمیه, الی بيانیه, الی رزامیه, و لا حاجه الی 
البحث عن عقائدهم و من آراد فلیراجع الی محالها. 
2 2 الژیدیه 


اه 


1 ۳ انا ند الامام الباقر 9 ات الی امامه ۷ «زید» و هم 
ساقوا زا فی آولاد فاطمه - سلام اللّه علیها وم یجوز وا 


ص: 06 
(1) الملل مات ع. ‏ الصفعه 12 


22 القرق بین اافزفء الضفحی د2. 
3- (3) الملل و النحل: الصفحه 190-150 


سخی خرج بالامامه, اماما ۳ الطاعه و آولاد الحسد 2 
اولاد الحسین - علیهما السلام -, و لمّا قتل زید بن علی و صلب سنه 121, 
فام بالاحامه بقوه. بحیی بم کید درم الی حرافیان و اجتمعت. عایه 
جماعه کثیره. و قد وصل الیه الخبر من الصادق جعفر بن محقّد - علیهما 
السلام - بائه یقتل کما قتل آبوه, و یصلب کما صلب آبوه. فجری علیه الامر 
ب حس فری ٩‏ ره ۶ گوس ارچ الق ند ول ام ۵:1 


خرخا نو مضی دافم الی الیسره و یم الاس له و فل 
ایضا. 


قوفد رین لت قیال کاس الکوفمر له -فشام بن یبد امک وربخت آنن 
زید قتل بجوزجان خراسان, قتله آمیرها. و محشّد الامام قتل بالمدینه, قتله 
عیسی بن ماهان, و ابراهیم الامام قتل بالبصره افز بقنله المنصور. 

۵ الشنمه. اضای اند الخار‌خيمم وا لسمانو الگربه..ن الصضالحبه: وم 
و البتریبه علی مذهب واحد. 

الف - الجارودیه: 

اصحاب آبی الصا رود زیاد تِ المنذر, و قد د نقل عنهم الشهرستانی هم 


المقاله ۱۳ زید بن علی,. فائه لم بعتقد هذا الاعتقاد و قد وردت فی ذم 
ابی الجارخوروایات فی رال الکشی(1). 


قال التخاشی* ادیش لش آبه الخارود الهمدانی الخارفن.. 


کان من أصحاب آبی چعفر و روی عن آبی عبد اللّه - علیهما السلام - و تغیر 

لما خرج زید - رضی اللّه عنه - الی آن قال: له تفسیر القرآن, رواه عن آبی 

جعفر علیه السلام»(2) و تفسیره هذا هو الذی بثه تلمیذ القمی فی 
کما 


تفسیره, 
ص: 407 


1- (1) رجال الکشی: الرقم 104. 
2 (2) رجال النجاشی: الرقم 448. 


آوضحنا حاله, و الرجل انحرف عن امامه آبی جعفر بعد خروج زید آخیه, و 
اشس المذهب آلجار‌وذید. 


ب - السلیمانیه: 


و هم اصحاب سلیمان بن جریر, و کان یقول: ان الامامه شوری فی ما بین 
الخلق, و یصعْ آن تنعقد بعقد رجلین من خیار المسلميین, و نها تصعّ فی 
المفضول مع وجود الأفضل, و قالوا الاقه ات ی ال اه 
وخوو علی - رضی اللّه عنه - خطاً لا ببلغ درجه الفسق, و دلک الخطاً خطاً 
اجتهادی, غیر آنه طعن فی غنمان للأحداث الیش احدئها و کفره بذلک. 


ج - الصالحیه و البتریه: 


الضالخيه: اضحات الخشن بن ضاله بن یرو التر یه آصحاب کثیر, و هما 
مثفقان فی المذهب و اب فی الامامه کقول السليمانیه, الا آثُهم توقفوا 
قی امر عشان هو فومن ام تحار 111 


قال عبد القاهر بن طاهر البغدادی: «فأما الزیدیّه فمعظمها ثلاث فرق و 
الخاره ‏ ورالساسات فد ال خریت اضار ی تیه و 


الفرق اب ار اس وی ات یه آام 


خروجه, و کان ذلک فی زمن هشام بن عبد الملک»(2)" 


ان التتختی مولف.: «فرق الشعت و هو من اغلام الفزن,: الالت: :کر 
فرق الزیدیه فی کلام مبسوط(3). 


3- الناووسیه 


و هم الذین قالوا ان جعفر بن محمد - علیهما السلام - حمة لم یمت و لا 
نموت خی بظه رن بلت. آمفر الناشن.ه انه. که المودی - علیه السلام - و 
زعموا 


ص: 09 


آراحم فا حون آلسنصه الی ال م تخل چ ی السفعه 
161-4 

2 اضر من اافرق تفه 22 

3 (3) اقا ااضصفخه 29 من فرق الشیعه 


آنهم زود غته. ال قال» «ان رأیتم رآسی قد آهوی علیکم من جبل فلا 
قضند قووز. فانی: [زا صاحبکم» واه فال: ام ان جاء کم من تخیر کم عبین. انم 
عسّلنی و کقننی فلا تصدّقوه. فائی صاحبکم صاحب السیف» و هذه الفرقه 
نی اتسور وس بت مدای پر بسن لفم مهم آهل, یضرع یقال له فلان 
بن فلان الناووس(1). 


و قال عبد القاهر: «و هم آتباع رجل من آهل البصره کان ینتسب الی 
«ناووس» بها و هم یسوقون الامامه الی جعفر الصادق بنص الباقر علیه و 
ائه المهدی المنتظر(2). 


۵ فا الشمزشانی فرسا حنه یر اند .قال: نم ابا رل عقال له 
ناووس»(3). 


4 - الاسماعیلیه 


هم طائفه یقولون ان الامام بعد جعفر الصادق - علیه السلام - هو ابنه 
اسحاغل: ۱۱ هم اتغوا می ,موه فی حال خبای اه فعنهم من قال ام 
بفته 1 اه اظهر موفه عم من حفاء شی اساس و هم من عال: جونه 
هه از ومع فیفنی و المانمم‌ کین ال هار انامه عی .له 
المنصوص علیه دون غيرهم, فالامام بعد ٍسماعیل هو محمّد بن اسماعیل, و 

هوّلاء یقال لهم المبارکیه. ثم منهم من وقف علی محمّد بن اسماعیل و قال 


و منهم من ساق الامامه فی المستورین منهم, ثم فی الظاهرین القائمین 
ص: 109 
1- (1) فرق الشیعه: الصفحه ۶ 7. 


2 الفرن ین القرف: الضفحه. ۵1: 
3- (3) الملل و التحل: ج 1, الصفحه 166. 


من بعدهم و هم الباطنیه(1). 


قال عید القاهر البغدادی: «اِنّْ الاسماعیلیه ساقوا الامامه الی جعفر و 
زعموا آَنْ الامام بعده اسماعیل و افترق هوّلاء فرفتین: 


فرقه منتظره لاسماعیل بن جعفر مع اثفاق آصحاب التواریخ علی موت 
اسماعیل فی حیاه ابیه. و فرقه قال: کان الامام بعد جعفر. سبطه محمد بن 
اسحاعیل ین جعفرء عبت ان جعفرا نمتب آیبه اسماعیل تلامامة نعدم خاتا 
مات اسماعیل فی حیاه آبیه علمنا آثه انما نصب ابنه اسماعیل, للدلاله علی 
اما ای مه سا و اس دا الوم ات ام 
الباطنیه»(2). 


قال النوبختی: «فرقه زعمت آَنْ الامام بعد جعفر بن محشّد, ابنه ٍسماعیل 
بن جعفر و آنکرت موت اسماعیل فی حیاه آبیه, و قالوا: کان ذلک علی جهه 
التلییس من آبیه علي الناس, لاه خاف فغیّبه عنهم, و زعموا آَنْ اسماعپل لا 
یموت ض یملک الأرض و یقوم بامر الناس, و آنه هو القائم لان اناخ آشار 
الیه بالامامه بعده, و قلدهم ذلک له و آخبرهم آئّه صاحبه, و الامام لا یقول 
الا الحق", فلا ظهر موته علمنا آثه قد صدق و آثه القائم و آثه لم یمت و 
هذه الفرقه هی الاسماعیلیه الخالصه»(3). 


و فی الختام نلفت نظر القاریء الی آنْ الامام حسب عقیده الشیعه 
الامامیه لم یقل بامامه اسماعیل قطّء و |ثئما الناس کانوا یزعمون ذلک 
اکزن مها الم | له موم ای امه قیه الا کیر‌ها ام گنه خاهه: 


خر 110 
1- (1) الملل و النحل: ج 1, الصفحه 168-167. 


2 ر نس الفوی ‏ ااصفحه ده 
3- (3) فرق الشیعه: الصفحه 89. 


5 - الفطحیه آو الافطحیه 


و هم الذین یقولون بانتقال الامامه من الصادق اٍلی ابنه عبد اللّه الأْفطح, و 
هو آخه. اسماغیل من آبیة نو اف:ه کان اسظ آولاد الضادق: زکموا انم فال: 


الامافهة قی.اکیر املاد الامامر هو ما عاش هد ایبه الا تین بوفا ه ماه 
لم یعقب له ولدا ذکرا(1). 


سفاهم عبد القاهر فی «فرق الشیعه» باسم العماریه. و هم منسوبون الی 
زعیم منهم یسمی عمارین,. و هم بسوقون الامامه الی جعفر الصادق - علیه 
السلام - تم مٌ زعموا آن الامام بعده ولده عبد اللّه و کان اکتو آولاده و لهذا 
قیل لأتباعه «الأفطحیه»(2). 


و قال النویختی: «هذه الفرقه هی القائله بامامه عبد اللّه پن جعفر, و سقوا 
الفطحیّه لأنْ عبد اللّه کان آفطح الرأس (عریضه) - |لی آن قال: و ما اٍلی 
هذه الفرقه جل مشایخ الشیعه و فقهانهم و لم یشکوا فی أنْ الامامه فی 
اسف و ما نیشن عنوه معا بت آللم.ه ام ای درا 
فرجع عامه الفطحیه عن القول بامامته سوی قلیل منهم الی القول بامامه 
موسی بن جعفر - علیهما السلام -, و قد کان رجع جماعه منهم فی حیاه 
کید الله الی وین حعفر -علسما السلام» بد رحه عا تیم فد .تاه 
عن القول به, و بقی بعضهم علی القول بامامته, ثم امامه موسی بن جعفر 
و دوه ای یو اللم هی عفر عد امه سفن ها اه ها( 


2117 
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ی 
3- (3) فرق الشیعه: الصفحه 99-88. 


6 - الواقفه 


و هم الذین ساقوا الامامه |ٍلی جعفر بن محشد. ثم زعموا أَنْ الامام بعد 
جعفر کان ابنه موسی بن جعفر مها السلاش مها آن -هوفنی بن 
۰ ۰۳ و ی 
بتعیین؛ نوت و و در مود مصسش اد ۶۱ 


وال رسای ان وین سر مش ای سای ابر سایق و 
قام به بعد موت آپیه و رجع الیه الشیعه و اجتمعت علیه مثل المفصّلٍ بن 
عمر و زراره بن آعین و عقار الساباطی. نم [ن موسی لمّا خرح و آظهر 
اشخصه الی بغداد عند السندی ین شاهک, و 
برمک سقه فی رطب فقتله, نم اخرج و دفن فی مقابر قریش و اختلفت 
اه یا مس ها 
سیخرج بعد الغیبه و یقال لهم الواقفیه»(2). 


و قال النوبختی: «اِنْ وجوه آصحاب آبی عبد اللّه ثبتوا علی |مامه موسی 
بت حیسم آلی سفانینه هن کال انامه ان و 
جعفر فاجتمعوا جمیعا علی امامه موسی بن جعفر, تم ان جماعه المومنین 
بموسی بن جعفر بعد ما مات موسی في حبس الرشید صاروا خمس فرق, 
کمن. فال مات ۵ رقفه. الم الب ود اه برده. عید قامه. فستها هولاء 
الواقفیه»(3). 


غیر آنْ هوّلاء لم یشیروا اٍلی آثّه کیف برزت تلک الفرقه و لک آبا عمرو 
112 
1-1 القرق بین الفرق؛ الصفعه 63: 


2- (2) الملل و النحل: ج 1, الصفحه 169-168. 
3- (3) فرق الشیعه: الصفحه 91-89. 


الکشی صاحب الرجال المعروف قد کشف الستر عن کیفیّه نشوء هذه 
الفر قه و قال ما هذا خلاصته: «کان ندء الواقفیه ۳ کان اجتمع ثلائون آلف 
رجلا عند الأشاعثه لزکاه آموالهم و ما کان يجب علپهم فیها, فحملوها اٍلی 
وکیلین لموسی بن جعفر - علیهما السلام - بالکوفه, آحدهما حثّان السراج و 
آخر کان معه و کان موسی - علیه السلام < فی الحبس,: فاتخذا بذلک دور و 
عقارا و اشتریا الغلأت, فلمّا مات موسی - علیه السلام - و انتهی الخبر 
الشما: آنکرا فففم. و آداغا قین الشنبعه. اه لا بموت: لاه القانمه مامت 
علیهما طائفه من الشیعه و انتشر قولهما فی الناس حتّی کان, عند موتهما 
افضیا پذفم الفال الی-عرتت موسی > عايه السا ‏ وا ان اه ادا 
(ثما قالا ذلک حرصا علی المال»(1). 


و اعلم آَنْ اطلاق الوقف ینصرف الی من وقف علی الکاظم - علیه السلام 
رکه الی شم زا الم نارای لین من وففه ی 
الکاظم من الائفه فی زمانه - علیه السلام 3 و یستفاد من الروایات 
آلفرونه فی رال الکسی فی ترجه بحبی.ین. آبی القاسم اطلاق. الووفت 
فی حال حیاه الکاظم - علیه السلام -(2). 


و بهذا یعلم آنْ الواقفیه صنفان, صنف منهم وقفوا علی الکاظم فی زمانه و 
اعتقدوا کونه قائم آل محمّد - علیهم السلام - و ماتوا فی زمانه کسماعه. و 
صنف وقفوا علیه بعد موته و لا یصهٌ تضلیل من وقف علی الکاظم فی 
زمان حیاته لشبهه حصلت له, له عرف اما زمان." 


از ۳ 
ااها هسب الشداند و المخه ال کات علیممن علی آنتهم: کاتوا داندا 
ص: 413 


1- (1) رجال الکشی: الصفحه 390, الرقم 329. 
2 (2) رجال الکشی: الصفحه 403-402 الرقم 346 و 347. 


مشتاقین الی دوله قائم آل محشّد - علیهم السلام -, متوقعین لوقوعه عن 
ریت و لاحل دلک»قیل: ان الشجه ری نا اماتی: ورمن دلگ آلهم کانها 
کثیرا ما یسآلون عن آئمتهم عن قائمهم, فلرتُما قال واحد منهم فلان - یعنی 
اش با ری یاا ااصرا هد الم ی نهر 
ذلک الامام بلا فاصله و هم من فرط میل قلوبهم و زیاده حرصهم ریما کانوا 
لا یتفطنون(1). 


7- الخطابیه 


و هم فرقه یتظاهرون بالوهیه الامام الصادق - علیه السلام - و أنْ آب 
الخطاب - اعنی محشّد بن مقلاص آبا زینب الأسدی الکوفی الأجدع, البرار - 
نب مرسل؛ آمر الصادق - علیه السلام - بطاعته و هم أحلوا المحارم و 
ترکوا الفرانض, ند آوزد الکشی فی رجاله 2 


رو الکتتی عن عیستی: ین آنی: متضور قال؛ شمعت آبا عید له - علیه 
السلام - عند ما ذکر بو الخطاب عنده فقال: اللهمٌ العن آبا الخطاب فائه 
خوّفنی قائما و قاعدا و علی فراشی, اللهغ أذقه <*7 الحدید. 


وق نف عن ابراشم‌بن ای سامت قال» قال تخل لاس غیج آلاد:* هه 
السلام -: ار المغرب حلی تستبین النجوم؟ فقال: خطابیه ان جبرائیل 
آنزلها علی رسوله حین سقط القرص. 


وفقل ‏ ضا عن پونسن بن‌دی ا امن غن آنی غیه له« علبه المتاای 
خال کفب آبو عید الله ال اس الخطاب: بافتی انی»تزعم آن الرنا رحل, و 
آن القهر رجل: و آن الصلاه رجل: و الصیام وحل و النواخش رحل و آنشن 
هه ما حول نا احل العوم و فروء الحو طاعه اللمرن وا اس ار 


ص: 414 


1- (1) الفوائد الرجالیه, الفائده الثانیه: الصفحه 40. 


5 ت الفواحش, و کیف یطاع من لا یعرف و کیف یعرف من لا بطاع؟ 


نم اِنْ الخطابیه لمّا بلغهم آَنْ جعفر بن محمد - علیهما السلام - لعنه و بر 
منه و من اصحابه تفژقوا اربع فرق. 


قال الشهرستانی: «اِن آبا الخطاب عزی نفسه الی آبی عبد اللّه جعفر بن 
محمد الصادق و لمّا وقف الصادق علی غلوّه الباطل قی حعهر ی | مته بو 
لعته: و آمر اصحابه بالیراعه ققةء وقدد القول فی دلک, مالغ فی التتی 
ی ال مه با ال الامامه لنفسه». 


تک خنتفا مس اند الفاسته ای امه انس 
یز ید 


و هم آتباع المغیره بن سعید العجلی خرج بظاهر الکوفه فی آماره خالد بن 
عبد اللّه القسری فظهر , به فأحرقه و آحرق آصحابه سنه 3(119). 


رو الکسیزفن الرضا علیم الساام‌ع هکان ااففیره ین تسه یکدت:علی 
این خففر فاذاقه اللم 1 آلحزیوه. 


و رفق غن انن مُسکان عفن خدثه من آضحابنا غن آبی. عبد. الله* علیه 
السلام ۴ قال: سمعنه یقول: «لعن اللّه المغیره بن سعید» ائه کان یکذب 
علی آبی فأذاقه اللّه حرّ الحدید. لعن اللّه من قال فینا ما لا نقوله فی 
اتفستا و لعن الله منم آزالنا عن العیودنه لله:الذی خلعتا و البة مان ادا 
و بیده 0 


قرف آیضا عن پوس سورع ان اضعانتا ساله و آزا عاضو 


ص: 415 


1( راجم. فی. هفة الروایات ن اضرانهها الی. زجال. الکنتی:* الصفجه 
6 رقم الترجمه 135. 

2 (2) الملل و النحل: ج 1, الصفحه 181-179. 

3- (3) تاریخ خ الطبری: ۳ 5 الصفحه 456 تحت عنوان: خروح وج المغیره بن 
سعید فی نفر و ذکر الخبر عن مقتلهم. 


4 (4) رجال الکشی: الصفحه 196-195, رقم الترجمه 103. 


فقال له: با آبا محشّد ما آشدک فی الحدیث و آکثر |نکارک لما پرویه 
آصحابنا, فما الذی یحملک علی رد3 الأحادیث؟ فقال: حدّثنی هشام بن الحکم 
آّه سمع آبا عبد اللّه - علیه السلام - یقول: «لا تقبلوا علینا حدیثا الا ما 
وافق القرآن و السثه آو تجدون معه شاهدا من آحادیثنا المتقذمه, فان 
رب اس ی ۱ 


انف 2 


و روی الکشی عن یونس قال: «وافیت العراق فوجدت بها قطعه من 
اش ایح 0 جعفر - علیه السلام - و وجدت اصخات آبی عبد اللّه - علیه 
السلام - متضافرین فسمعت منهم و آخذت کتبهم فعرضتها بعد علی آبی 
الختس الرضا + علبه السلام خانکر مها اخاست کبرم آن کون احادیت 
آبي عبد الله - علیه السلام - و قال لی: لِنْ آبا الخطاب کذب علی آبی عبد 
له - علیه السلام -. لعن اللّه آبا الخطّاب و کذلک أصحاب آبی الخطاب 
ح آ ایت آلی ما هدا ی کب اعتات: اس فیه الامی ‏ 
تقبلوا علینا خلاف القرآن». 


و تروق آنضا عن بوتشن فن هشام. ین الم آنه شمع آبا غبد الله <عنه 
السا عون مایمن سم( ات لت ام ات کرت 
اضحایهر و کان اضحابه الهسترون تاصحاب نی حون الکنب من اضنخاب 
آیی فیدفعونها اٍلی المغیره, فکان یدسسٌ فیها الکفر و الزندقه و یسندها ٍلی 
| الی آصحابه فیأمرهم آن پیئوها فی الشیعه, فکلٌ ما کان فی 
کنب اصنحات آبی‌شن.الها قداک ما وه الفیره بن هید فی کم ۱۱ 


و هذه الأحادیث تعطی بوضوح آأنْ الدس کان برجع الی الغلةً فی الفضائل و 
المغالاه, کما یصرح به قوله: «فکان یدس فیها الکفر و الزندقه» و قوله: 


ص: 416 


1- (1) راجع رجال الکشی: الصفحه 196-195 


«فکلْ ما کان فی کتب آصحاب آبی من الغلق» و کانت الاأحادیث المرویه 
حول الفروع و الاحکام محفوظه عن الدس. 


قال النوبختی: «آمّا المغیریّه آصحاب المغیره ين سعید فائهم نزلوا معهم 
(مع الزیدیه) الی القول بامامه محمد بن عبد ال بن حسن و تولوه و 1 
امامته. فلا فتل. .ضارها ۲ آضاق لهم .لا قضه و لا بنیتون لاحد. آمافه 


بعده»(1). 
مها زکيم آلتوستی بکشی: ع وحم عتا وه تلامام الیاقر 2 علیه اسلا : 
فان الزیدیه و من لفٌ لفهم یعتقدون بامامه زید بن علخ بعد الحسین. ثم 


امامه یحیی بن زید بن, علی, و بعده بامامه عیسی بن زید بن علی, ئم 


باماه فنه بسن ند اللمت لسن الیات الفس لا هه المفه ل گت 
المدینه سته 145. 


و الرجل لانحرافه عن الامام الباقر کان پدس فی کتب اضتحانة لیشوه 
سمعته بادخال الاحادیث الحاکیه عن المغالاه فی الفضائل(2). 


9 - الغلاه 


اشاره 


و هم الذین غلوا فی حقّ النبی و آله حلّی آخرجوهم من حدود الخلیقه, ۲ 
الخطابیه و المفیریه من هذه الصنوف غیر ان کثره ,ورودهم فی السنٍ الا ند 

و فی طیات الأحادیث صارت سببا لعنوانهم ۱ و ان کان الکل داخلا 
تخت ها المان (الغلاه). 

آن الفلام ضنوف: قم رهم الشهرستانی آخد عسد صتفا منم 


السبائیه, الکاملیه, العلیائیه, المغیریه, المنصوریه, الخطابیه. الکیالیه 
ا لاهن اما هه لوسر و رن اسحا ار یر راهم ون 
عقائدهم(3). 


۱1 


فرق الشعه: ااصفخه 1 72 


ها احم فقس اح ال ال تم ال ی اضف 10 
177 
ورد) لاخط العلل و حلص الصفخه 190174 


آقول: ما ذکره من الصنوف و ما نسب |لیهم من الاراء السخیفه غیر ثابت 
جدا, خصوصا ما زعم من الفرقه السبائیه النی اصبحت اسطوره تاریخیه 
اختافیا بعض الصه خن و لها الطیوه لا کحم و اه صقن الا خر رن و 
هکذا ساق واحد بعد واحد(1). 


و یتلوه فی البطلان ما نسبه |لی هشام بن حکم من الاراء کالتشبیه و غیره, 
فا هذه الاراء ما یستحیل آن ینتحل بها تلمیذ الامام الطادق - علیه السلام 
الذی ری فی. اخضانهن.ه من الممکن خداء بل هو الواقم آن زمن هشام 
بهذه الأراء انما جاء من جانب المخالفین و الحاسدین لفضله و المنکرین 
افظل. بسته: فلم بچدوا مخلضا الا کشویه سضعته: پخسبه الأقاویل الباطله 
الیه(2). 


نله سا تسه الی. مد ین خعمان این, عفر الاخول. العلعب سهومن 
الطاق و ان لقّبه مخالفوه بشیطان الطاق عصیانا لقوله سبحانه: و لا ایو 
پالالقاب بسن الاشم العشوی > الحغرات: 11 


هذه لیست آأوّل قاروره کسرت فی التاريخ, بل لها نظاثئر و امائل کنیره. 
فکم من رجال صالحین شوه التاریخ سمعتهم, و کم من آشخاص طالحین قد 
وزن لهم الثاریخ بصاع کبیر, و علی آی تقدیر فلا نجد لأکثر هذه الفرق بل 
جمیعها مصداقا فی ادیم الارض, و لو وجد من الفلاه من الطزاه انم ذکره 
الشهرستانی فی الجوامع الاسلامیه, فائما هی فرقه العلیاویه و هم الذین 
پقولون بربوبیه علی بن آبی طالب - ِ" السلام - و ریما یفسر النصیریه 
ایضا بهذا المعنی(3). 
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1- (1) لاحظ کتاب عبد اللّه بن سباء للعلامه العسکری. 

2( انظر کنانه هشام بن عکم تاعلامه الشنیه عیه: فقد ألف باقن 
ترجمه هشام بن حکم و نزه ساحته عن تلک المغالاه. 

ناد لام لماای ‏ ی ضعاضریت. لاح ماس العطات 
الصفحه 146. 


قال الکشي: «و قالت فرقه بنبوّه محمد بن نصیر الفهری النمیری, و ذلک 
انه انقی. الم نی ردول و أنْ علین بن محشّد العسکری آرسله, و کان 
یقول بالتناسخ و الغلة فی آبی الحسن الهادی - علیه السلام - و یقول فیه 
بالربوبیّه - ٍلی آخر ما قاله»(1). 


و قال النوبختی: «فرقه من القائلین بامامه علیث بن محمدِ, فی حیاته قالت 
بنبقه رجل یقال له محمّد بن نصیر النمیری, و کان یدذعی آئّه نبی بعثه آبو 
الحسن العسکری, و کان یقول بالتناسخ ۵ الغاة فی. انی الحتتتن الهاذی: و 
یقول فیه بالربوبیه و یقول بالاباحه للمحارم»(2). 


و علی کل تقدیر, فلا جدوی فی البحث عن الغلاه علی الیّحو الذی ذکره 
الشهرستانی ۵ گیره فی. کنایهم فان الرهاه الواردین فی. اساد الروابات: 
منژهون عن الغلوٍ بهذا المعنی الذی یوجب الخروج عن التوحید و الاسلام. و 
ِ الرجل بالکفار و المشرکين, کالقول بالربوبیه و رساله غیر نبینا اه یر 
ذلک. 


نعم وصف عدذه من الرواه بالغلق و المغالاه و وقعوا| فی آسناد الروایات, 
فیجب البحث عن هذا الطراز مين العل ان وضع کتابنا لا پقتضی الا الیحت 
ما ان لام اس ل سای سا مهم نی آشاه ال ات 


التفویض و معانیه 


ات الفرقه المعروفه بالغل هی فرقه المفوّضه, غیر آثه یجب تحقیق معناها 
شین الطحیه عن از انف تعول ان اافونضن بخنتر یوخوه 


الاعل کقوین خافه ااعالم الی. النتی,و الانتد د غانمم السام > و انم شم 
الخالقون و الرازقون و المدیُرون للعالم. 


ص: 419 


1- (1) رجال الکشی: الصفحه 438. 
2 فرق ااشسه: ااضفعه 105-102 


و غیر خفی آنْ الفویض بهذا المعنی شرک علی وجه, و باطل علی وجه 
آخوت قاه فالوا بان اللم شععانه فنص ام آلخلی و ادیش الر د مه 
السلام - و اعتزل هو عن کل شیء, فهذا هو الشرک و الکفر؛ یخالفه العقل 
هن و بضاده صری6 الایات. قال سبجانه بدیع السماوات و5 اللض یف 
یِکونْ وَلذٌ و لمْ تن له صاحبَة و خلق کل شمتء و هو یل شمهء لیم * 
یم ال ریم لا ال الا هُو خالق کل شععء قَاعْبْدُود هو علی کل شعهء 


وکیل - الانعام: 

101-02 

و قال سبحانه: ان رک ال الٌذٍی حَلّق السّماوات و لرْضَ فی ستّه آیام 
نم استوی عَلَي العرّش یدب الأمَرَ ما من شفیع الا من در 


رم قا دوع | قلا و - پونس. و 1 


فلف توا ان لیوا نجل اا سا لعی تال هد وان 
الفاعل الحقیقی و السبب الواقعی هو اللّه سبحانه, و هو لم یعتزل بعد, و 
اتف سمش کی مشته ااشات م ااعال فهدا القول و ان کان لا بوجب 
الشرک, لکثه غیر صحیح, فان الیو هه ۰ وی الم تسوا فن 
عی وجود العلل و الا تایه الماذبه, کی ای ی مر نبه العلل و 
الاسباب؟ فالنبیث و الامام پستنشقان الهواء, و پسذان جوعهما بالطعام, و 
یداویان بالادویه الی غير ذلک من الامور التی بتصف بها کل الناس. 


ان للعالم الامکانی ظاهره و باطنه, دنیاه و اآخراه مدبرا و مدبرات 


یدبرون الکون تا هو سبحانه کما بنبیء عنه قوله تعالی: قالَمدبرات او ۴ 
النازعات: 5. 


و قال سبحانه: او لاهسا اه موه عون ها ون اب اسر م6 
ص: 420 


و قال الصادق - علیه السلام -: «آبی اللّه آن یجری الأشیاء الا بأسباب 
فجعل لکل شیء سببا, و جعل لکل سبب شرحا؛ و جعل لکل شرح علما, و 
جعل لکبلْ علم بابا ناطقاء ۱ 
صلی الله علیه و الم و نخن» ۱1 


و مع هذا الاعتراف فلیس الثبی و الامام من آسباب الخلق و التدبیر, و اما 
هم وسائط بین الخالق و الخلق فی ابلاغ الاحکام و ارشاد العباد. و ساثئر 


ات له و فاص الا ان 


فان قلت: قد تواترت الروایات بأّثه لولا الحجٌّه لساخت الأأرض بهلها, و قد 
عقد الکلینی فی کتاب الحجه بابا لذلک و قال: «اِنْ الأأرض لا تخلو من 
حجه» و آوزد فیه روایات تبلغ ثلاث عشره روایه(2). 


قلت: لا اشکال فی صحّه هذه الروایات, و لکثها لا تهدف الی کون الثبی و 
الامام من الأْسباب و المدیّرات التی نزل به الذکز الحکیم. و نطق. به 
الحذیت الصخيع..ه آنما تهدف الی احد ارت 


الأوّل: اِنْ النبی و الامام غایه لخلق العالم. و لولا تلک الغایه لما خلق اللّه 
العالم, بل کان خلقه آمرا لغوا. 


و بعباره اخری ان العالم خلق لتکوّن الانسان الکامل فیه, و من آوضح 
مصادیقه هو الثبی و الامام, و من المعلوم آَنْ فقدان الغایه پیوجچب فقدان 
فیماء وه اج دای بضم: اهیعال : ان الاتسان آلکامل کون من بسنبه آلوجود 
سببیه غائیه. لا منه الوجود سببیه فاعلیه معطیه له فهو سبب غائی لا عله 
فاعلیه, فاحفظ ذلک فاثه ینفعک. 


الاتی: ان آلخکه شق الحلال و اله ام هدعو نان ای سین انامه 


ص: 421 


1- (1) الکافی: ج 1, کتاب الحجه, الصفحه 183, الحدیث 7. 
2 (2) الکافی: ج 1, الصفحه 178. 


و انم لولان لها غرفت. الجو منم الباطل, ب قد خرت مشیفته الحکنمه .علی: آن 
بهدیهم |لی سبل الرشاد بعد خلقهم و لا یترکهم سدی. قال سبحانه: و ما 
کان رن فک الَفری ی تفت فی آقها رو القتصص 59 


قال: «قلت لابی عبد ال آتتی لارض "۳ ۱ قال: 1 بت الارض 
السلام - قال: دا ات فا ذلک لم بعرف الحت" 
من الباطل»(1). 


و شیک العلامه الاشتی کلام فی التعویض له نسم ها 
نی انا اتقفیض فبطلق علی ان بعضوا عتفی اغلهم < علبمم الفلام بو 


۰ ۱ ۰۰ 


الأّل: التفویض فی الخلق و الرزق و التربیه و الاماته و الاحیاء, فاِنٌ قوما 
قالوا: اِنْ الله تعالی خلقهم و فوّض الیهم آمر الخلق, فهم یخلقون و 


یرزقون و یمیتون و یحیون, و هذا الکلام یحتمل وجهین: 


آحدهما آن یقال: |ئهم یفعلون جمیع ذلک بقدرتهم و ٍرادتهم و هم الفاعلون 
ها ار هآ ما ی اه ۱ 


یستریب عاقل فی کفر من قال به. 


۵ انهماة ان الله«شالی: بفعل دلی مقارا ارادم کش القفر > ااه 
الموتی و قلب العصاحیه و غير ذلک من المعجزات., فان جمیع ذلک انما 
تحصل بقدرته تعالی مقارنا لارادتهم لظهور صدقهم, فلا یأبی العقل عن آن 
یکون اللّه تعالی خلقهم و أکملهم و آلهمهم ما یصلح فی نظام العالم, نم 
خاو. 


ص: 422 


الکاقیه .1 الضفخه 176 الحدیت 5 و 10 توا من 
ااواات 


و هذا و طن کان العقل لا یعارضه کفاحا, لكنْ الأخبار السالفه تمنع من 
القول به فیما عدا المعجزات ظاهرا بل صراحاء مع أَنّ القول به قول بما لا 
را رو لگ نی ااصاه ا سره ها معا 


و ما ورد من الأخبار الدالّه علی ذلک کخطبه البیان و آمثالها, فلم پوجد الا 
فی کتب الغلاه و آشباههم, مع آثه یحتمل آن یکون المراد کونهم عله غائیه 
لا یجاد جمیع المکوّنات, و ائّه تعالی جعلهم مطاعین فی الأرضین و 
السماوات؛ و بطیعهم باذن اه تعالی کل شی ۶ حلي, الجمادات,ٍ و أنهم اذا 
شاوّوا آمرا لا بر الم مشیئتهم و لکتهم لایشاون الا آن سا اند 


و آَمّا ما ورد من الأخبار فی نزول الفلانکه و الروع لکل اهر النفض ه انه لا 
ینزل ملک من السماء لأمر الا بدا بهم, ی و لا 
الاستشاره بهم. له العای والامر ای شانه میسن وی الا ونیم 
اکرامهم و اظهار رفعه مقامهم»(1). 


و ما ذکره هو الحقّ, لا آَنْ ظواهر الایات و الروایات فی المعاجز علی 
خلاف ما اختاره, لظهورها في کون المعجزات مستنده الیهم انففرتوم باذن 
اللّه. قال سبحانه: و اد تجلق من الطین کته الب باذنی قَتلفخ فیها 
تون طیّراً باژنی و بر الاکمة و ابص باژنی و لد تخْرِخٌ الْمَوّتی باژنی - 
المائدم 110 فان الخطابات دلیل علی آئهم - علیهم السلام > قاتمون با 
باذن الله و للبخت. مجال آخر. 


لثانی: تفویض الحلال و الحرام البهم, آی فقض الیهم آن یحلوا ما شاژوا و 
یحرژموا ایضا ما شاووا, و هذا ایضا ضروری البطلان. فان النبی لیس 


ص: 423 


1( نار الاتواندخ کور الضفحه: 347 


شارعا للأحکام, بل مبیّن و ناقل له, و لیس شأنم فی المقام الا شأن ناقل 
القتا بالنسه ان ی قال سبحانه:,قالٍ الذِین لایَرَجُونَ لقاعتا ات 
یفزآن بر هدا أو بولَة قل ما یکُون لی آن ابِلة من یلقاء تفسی ان آئیغ الا 
ما وی ال نی آخاف ان عصیّث رَبُی عغذاب یَوّم عظیم - یونس: : 15 و 
قال سبحانه: 


3 ائعٌ ما بوحی ایک مر یک له کان پم تفملون خبیرا - الاجزاب: 2 و 
قال سبحانه: ایعٌ ما آوچی الک من زبک لا الة الا هو و أغرِض عَن 
الَفْشرکین - الانعام: 106 و هذه الأیات و الروایات و تفید بوضوح 
ی البی لم یکن شارعا بل کان ناقلا و مبیّنا لما اوحی الیه, فلم پکن له 
تحلنل ها احل اهتحريم ما خزم. للم اک 
ظلّه - أَنْ الضدوق قد عدٌ اطلاق لفظ الشارع علی الثبی الأکرم من الغلو 
فی حقه - صلی الله علیه و اله -. 


نعم عقد الکلینی فی کتاپ الحجّه من اصول الکافی بابا آسماه «التفویض 
ال وسون زا دا - و الی الأئْمّه - علیهم السلام - فی 
اهر امین فر سا اد یه ال دهم ان اافی مد شتع عض الاکان 


فروی بسند صحیح عن الامام الصادق - علیه السلام - یقول: «اِن ]لا و 
جل دب نبیّه فأحسن آدبه, فلقا آکمل له الأدب, قال: اتک لعلی خلق عظیم 
فوض البه آمر الّین و الاقه لیسوس عباده فقال عَر و جل: ما ان 
الرْسول قَحْدُوهْ و ما تهاکُمٌ عَثه توا و ان رسول اللّه - صلی اللّه علیه و 
آله - کان مسدّدا موققا مویّدا بروح القدس لا یز و لا یخطیء فی شیء 
مما پیسوس به الخلق, فتاذب باداب الله, نم ان الله عژ و جلٌ فرض الصلاه 
کین زر کفتیته زر رکفات: فاضاف رتسول آلله ح صلی | له علیه. و البهد 
الی الرکعتین, رکعتین و لی المغرب رکعه, فصارت عدیل الفریضه لا یجوز 
ترکهن الا فی سفر, و افرد الرکعه فی المغرب فترکها قائمه فی السفر و 
الحضر, فأجاز اللّه عرّ,و جل له ذلک کله, تا اش 
رکعه, ثم سنْ رسول اللّه النوافل آربعا و ثلائین رکعه مثلی الفریضه, فأجاز 
الله‌ک و کل لهولی: و الفريضه و: الا فله 


ص: 424 


احدی و خمسون رکعه. منها رکعتان بعد العتمه جالسا تعذ برکعه مکان 
الوتر, و فرض اللّه فی السنه صوم شهر رمضان و سنْ رسول اللّه - صلی 
الله علیه و اله - صوم شعبان, و ثلائه ایام فی کل شهر مثلی الفریضه, 
فأجاز اللّه عر و جل له ذلک و حژّم اللّه عرٌ و جل الخمر بعینهاء و حژم 
رتم لاله دا صلی الله غلیه و ال - الینکر من کل واه فاسار ال اه 
ذلک کله... الخ»(1). 


اقول: ان مضمون الروایات یوجه بوجهین: 


الاأوّل: اِنْ اللّه سبحانه علّم الرسول مصالح الأحکام و مفاسدها, و آوقفه 
علی طاکانها و ساطانیار .و لها کانت الاعکام تشه لمصالم وسناشد کامله 
فی متعلْقاتها, و کان الثبت بتعلیم منه سیحانه واقفا علی المصالح و 
الا ای ای را سرا ار ان ان ی ان 
امن طوی لوتوی ان لیا مسا اما ولا کی اس ات 
احکامه‌سانه من,طریق التعتی علی.عالها یامن من الطرق الاخر ای 
را اه ای اه ای ای اه ار اس 
ها او نمی را ال ی و 
روایه فان رواه العلم کثیر و رعاته قلیل»(2) غیر آنْ اهتداءه 7 لین ال 
و ی ی الطرتتقم قیال قیل جذا لا 
تتجاوز عمّا ذکرناه ال بقلیل, و بذلک بعلم حال الاأئّه المعصومین - علیهم 
ی 


الثانی: ان عمل الرسول لم یکن فی هاتیک الموارد سوی مجژد طلب, و قد 
انفذ الله طلبه, لا انه قام بنفسه بتشریع و تقنین. و یشیر الی ذلک بقوله: 


«فأجاز الله عم و جل له ذلک». 
و لو أَنْ الّبی کان یمتلک زمام الثشریع و کان قد فوّض الیه آمر التقنین 
علی 


ص: 425 


1- (1) الکافی: ج 1 الصفحه 266, الحدیث 4, و قد ذکر بعض الاجله 
موارد اخر من هذا القبیل 
2- (2) نهج البلاغه: الخطبه 234, طبعه عبده. 


نحو ما تفیده کلمه الثفویض, لما احتاح الی اذنه و اجازته المجدده, و لما 
کان العفاة الست کوره اه مفی: خالحاضل آن ,ها در من ات لم بکن 
بصوره التشریع القطعی, بل کان دعاء م لیا ده االه سبحانه لمّا وقف 
علي مصالح فی ما دعاه و قد استجاب دعاءه کما یفیده قوله فی الحدیث 
«فأجاز اللّه عز و جل له ذلک». 


قال لب خی توش فی اهر او ما دنه 


آحدهما: آن یکون اللّه تعالی فوّض الی اللّبی و الاأمه عموما آن یحلوا ما 
شاووا و یحرموا ما شاووا من غیر وحی و الهام. آو یغیُروا ما اوحی الیهم 
رای فطل دا وله امن فان انیت ان رضر ال ای 
کی تحواب فان ور بت مر فتهیو فد فال عالی وبا ی کر 
لهوی:ان فقالا وق توخی لنجم: 4 


نها اند خعالی سا امن یهت اهیکن نان خن لام شتا اس 
یوافق الحقّ و الصواب, و لا یخطر بباله ما یخالف مشینته تعالی فی کل 
باب, فوْض الیه تعیین بعض الامور کالزیاده فی الصّلاه و تعیین النوافل فی 
الصا هم ال و طعمه الجدٌ و غیر ذلک ما - 
لشرفه و کرامته عنده, و لم یکن آصل التعیین الاً بالوحی, و لم یکن الاختیار 
۷ بالالهام. تم کان ید ما اختاره بالوحی, , و قد 
تاه العحله لس دی 


و لعل الصدوق - رحمه اللّه - آیضا ائما نفي المعنی الأوّل. حیث قال فی 
الفقیه: «و قد فوض الله عر و جل الی نبیّه آمر دینه, و لم یفوض الیه تعدّی 
خدوده .و آبضا هو -ترجمه الله « قدروفی کنیرا من آخبار التقویض فی کید 
و لم یتعژض لتأویلها. 


ص: 426 


التالث: تفویض بیان العلوم و الأحکام, و هذا مما لا شک و لا شبهه فیه, قال 
سبحانه: و ترّلنا عَلیک الکتاب بیان تکل شیء و هدق و رَحْمة و بُشری 
للمسْلمین - النحل: 9 و قال سبحانه: و آترلنا (لیک الذکر تن ناس ما 
با 44 و هده الیه شید ان من شون ای مماقا لب 


ک. ‌ 


و الأیات و الأحادیث فی ذلک کثیره جدّا. قال الباقر - علیه السلام - مخاطبا 


لچابر: «یا جابر لو کثا نحدثکم پرآینا و هواناء کثا من الهالکین, و لکثا نحدنکم 
بأحادیث نکنزها عن رسول الله کما 4 ذهبهم و فصتهم» و فی 
روایه «و لا نفتیهم بآثار من رسول اللّه و اصول علم عندنا نتوارئها کابرا 
عن کابر». 


و فی روایه محشد بن شریح عن الصادق - علیه السلام -: «و اللّه ما نقول 
باهذاننا و لا تقول جرا ه لکن تقول ما قال را 

وی ,بزوانه: عنمد «مهها اجننک: فیه. نی قمو کن. زسول اللمم لشتا تقو[ 
برآینا من شی1(»۶) الی غیر ذلک من الاحادیت المفیده أنْ آحادیثهم مأخوذه 
ین مخ - علیهم السلام - ببیّنون الأأحکام حسب اختلاف عقول الناس, و 
یفتون حسب المصالح, فتاره یبیّتون الأحکام الواقعیّه, و اخری الاأحکام 
الوانعیه التایه ه خست فضالم الکلفین کما هو معلوم من افامم اند 
قال العلامه المجلسی - رحمه اللّه -: «تفویض بیان العلوم و الأحکام بما 
راوا المصلحه فیها بسبب اختلاف عقولهم. او بسبب التقیه فیفتون بعض 
الناس بالواقع من الاحکام. و بعضهم بالتقیه, و یبیّنون تفسیر الاأیات و 
تاویلها, و بیان المعارف بحسب ما یحتمل عقل کل سائل. و لهم ان یبینوا و 
لهم آن یسکتوا کما 
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1- (1) راجع جامع احادیث الشیعه: ۳ 1 المقدمه, الصفحه 17. 


ورد فی آخبار کثیره: «علیکم المسأله و لیس علینا الجواب» کل ذلک 
۲ ی ی ی 1 
غیره». 


رو محفخ ین نشان فی با وی قوله عالی لتق یج الانی‌ما. آرای الا 
فقال: ِا آلرَلنا (لیک اکتا بالق کم بیْن ین البّاس نفا آرای اللغرو.هن 
فا و لعل تخصیصه بالّبی اه وا ۶ 
الائمه - علیهم السلام - لعدم تیسر هذه التوسعه لسائر الانبیاء و الاوصیاء ِ 
ام اس ماع ی اف رو انا اس 
:۳9 


و التفویض بهذا المعنی آیضا ثابت حو" بالأخبار المستفیضه. 


الد ای وی تساه آلنانن ج تادنهه الم قفه. املها ار مساشتة العیاه 
- کما فی الزیاره الجامعه - و امراء الناس,, فیجب طاعتهم فی کل ما 
یأمرون به و ینهون عنه قال سبحانه: و ما سنا من سول الا لْطاع ادن 
له - النساء: 64 و قال سبحانه: آطیقوا ال و طیعُوا الرَسْول و آولی 
الم 9 و قال سبحانه من نطع الژشول ققة آطاغ ال" 


قال العلأمه المجلسی: «تفویض امور الخلق الیهم من سیاستهم و تأدیبهم ه 
ما همه اهر العا بطا عم قما ها مرا و 

علموا جهه المصلحه فیه و ما لم یعلموا, و هذا حقّ لقوله تعالی: ۳ 
الَسول و و ما ای 2 عَن قائتهوا و غیر ذلک من الایات و الاخبار. و 
وا ای ی تاه و 
رها نا ی لاس و کیت ان 
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(1) بضاتر. الذرخات: الصفحه: 114 روا فی. اضر عون فید, لاه 
بن مسکان. لاحظ البحار:ج 5, الصفحه 34د. 


نعم وجوب اطاعه الرسول و اولی الامر فی طول اطاعته سبحانه فاللّه 
تعالی مطاع بالذات و الرسول و اولوا الامر مطاعون بالعرض و قد آوضحنا 
ذلک فی «مفاهیم القران»(1). 


وهای تفای آخران یر نالعا مه ماس مه االمد. 


- الاختیار فی آن یحکموا بظاهر الشریعه, آو بعلمهم, آو بما یلهمهم اللّه 
من الوقایع و مْ الحق فی کل واقعه, و هذا آظهر محامل خبر ابن سنان و 
که تا لت الا 


2 - التفویض فی العطاء, فان اللّه تعالی خلق لهم الأرض و ما فیهاء و جعل 
لهم الأنفال و الخمس و الصفایا و غیرها فلهم آن یعطوا ما شاووا و یمتعوا 
لفویض سیل علبک فیم لأخبار الوارده فیه, و عرفت ضعف قول من نفی 


هذه هی المعانی المعقوله المتصوّره من التفویض, و یا تفسیر التفویض 
بما علیه المعتز له کما عن العلامه المامقانی(2) فخارج عن موضوع البحث, 
فان ااتخویض راک آاععتی یعابل ا سیر . 

فقدان الضابطه الواحده فی الفلو 

المراجع الی کلمات القدماء یجد هم یرمون کثیرا من الرواه بالغل حسب 
ها اعد هقی و الا نهر و ان لم یکن غلغّا فی الواقع, و یعجبنی آن آنقل 
کلام الوحید البهبهانی فی هذا المقام, هلال فیه بعطین ان کتترا قن هزم 
التشخت. لم یکن موخیا لعف الرافی عتصاد.ه ان کان: ها الصعی, ند 
الناقل. 
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1- (1) لاحظ الجزء الاول: الصفحه 532-530. 
م2 شا یدای الک 18 


فالءت فقس الله تم عه عفاقلم آن. الظاهر ان کتیرا من القدهاع لا سنا 
العمی مهم و ااخصاتر: کانرا عون امن علهم الما شم ام 
خاّه من الرفعه و الجلاله. و مرتبه معیّثه من العصمه و الکمال, بحسب 
اجتهادهم و رایهم و ما کانوا یجوزون التعدی عنها, و کانوا یعون التعذی 
یت ۱ ثهم جعلوا مثل نفی السهو عنهم غلوا, 

الوا الق امین ارس ۳ التفویض الّذی اختلف فیه, آو 
بات فی معت: آنهم .و تقل العجانت. فن خواری: العادات. غتفم: او الاغراق 
فی شأنهم و اجلالهم و تنزیههم عن کثیر من النقائص, و اظهار کثیر قدره 
هم گر عاهفم. فکویات. السعاء ه لاور (حعلها کل دلک) ارهاع 
مورئا للتهمه به, لا سیّما بجهه أَنْ الغلاه کانوا مختفین فی الشیعه مخلوطین 
بهم مدلسین. 


و بالجمله, الظّاهر أَنْ القدماء کانوا مختلفین في المسائل الاصولیه َیضا. 


فریما کان شیء عند بعضهم فاسدا, اه توا ۳ آو تفویضا, آو جبرا, ان 
یهار اور دلکنع کان عند اخر هیخب اعفاده اه لا هدام لا دای 


و ریما کان: متشاً جرجهم بالامور المذکوزه وجدان الروایه الظاهره. فیها 
منهم - کما تشز نا انفا - آو ادعاء اتبات المذاهب کونهم منهم » 1۳ روایتهم 
عنم و ما بان افش رومام الضا یو تفر الی‌ظر مان هار 
تخل لا بای خیم با تال اون کر 


و مقا ینبه بذلک علی ما ذکرنا ملاحظه ما سیذکر فی تراجم کثیره مثل 
ترجمه ابراهیم بن هاشم و احمد بن محقد بن نوح, و احمد بن محمد بن 
ابی نصر, و محقد بن جعفر بن عوف. و هشام بن الحکم, و الحسین بن 
شاذویه, و الحسین بن یزید و سهل بن زیاد. و داود بن کثیر. و محقد بن 
اورمه, و نصر بن الصباح, و [براهیم بن عمر, و داود بن القاسم, و محمد بن 
عیسی بن عبید, و محقد بن سنان, و محقد بن علی الصیرفی, و مفصّل بن 
عمر 


ص: 130 


و صالح بن عقبه, و معلی بن خنیس, و جعفر بن محمد بن مالک و اسحاق 
عبد الرحمن, و عبد الکریم بن عمر, و غیر ذلک. 


اعلم أَنْ این عیسی و الغضائری ریما ینسبان الراوی الی الکذب و وضع 
۱۳۷ فد ها فسان الی فان ی کام لرواته ما مدل. علیهر و لا 
تخفی ما مب ور فا کان غیزهما ایضا کدی فا سل »11 


فیجب علی العالم الباحث, التحقیق في کثیر من النسب المرمی بها الأجلّه, 
لا عرفت هی الم کم موی .ال یه صاطه باحده ار العالی ره 
غیره. 


قال العلامه المامقانی: «لا با من التأمل فی جرحهم بأمثال هذه الامور و 
من لحظ مواضع قدحهم فی کثیر من المشاهیر کیونس بن عبد الرحمن, و 
محمّد بن سنان؛ و المفضُل بن عمر و آمثالهم. عرف الوجه فی ذلک, و 
با عیسی, آحمد بن محقّد بن خالد 
البرقی من قم, بل عن المجلسی الاأْوْل, أثه آخرج جماعه من قم, بل عن 
المحقق الشیخ محشد ابن صاحب المعالم, أنْ آهل قم کانوا یخرجون الراوی 
بمجژد توهم الریب فیه. 


فاذا کانت هذه حالتهم و ذا دیدنهم فکیف یعوّل علی جرحهم و قدحهم 
بمجژده, بل لا بدٌ من التژوی و البحث عن سببه و الحمل علی الصخه مهما 
ار کیف لا, و لو کان الاعتقاد بما لیس بضروری البطلان عن اجتهاد. 
موجبا للقدح فی الرجل, للزم القدح فی کثیر من علمائنا المتقذمين, لاش کلاً 
منهم نسب آلیه القول بما ظاهره مستنکر فاسد»(2). 
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1- (1) الفوائد الرجالیه: الصفحه 39-38 المطبوعه بآخر رجال الخاقانی. 
2۵ اس آلمدایه: الضفخه 49 للمامغانی. 


و مقّا یوْیّد ذلک ما ذکره الوحید البهبانی فی ترجمه آحمد بن محشّد بن نوح 
السیرافی قال: «ثه حکی فی الخلاصه آأنْ الشیخ کان پذهب الی مذهب 
الوعیدیه (و هم این یکقرون صاحب الکبیره و یقولون بتخلیده فی النار), 
و هو و شیخه المفید الی آثه تعالی لا یقدر علی عین مقدور العبد کما هو 
مذهب الجبائی. و الشد المرتضی الن:مدهت: المتصیه مان ارادته 
عرش لا فی: .فخل: و الشیخ الجلیل ابراهیم بن نوبخت الی جواز اللّذه 
العقلیه علیه سبحانه, و آن ماهیته معلومه کوجوده و آنْ ماهیته الموجود, و 
المخالفین یخرجون من النار و لا یدخلون الجته, و الصدوق و شیخه 
الولید و الطبرسی الی جواز السهو علی الثبی, هم توبن کید لاخ الأسدی 
|لی بت و التشییه, و غیر ذلک مفا یطول تعداده؛ ۱ 0 0 
با و سیره آساطین این 7 اه فی غیر الاصول 
الخهشته: لانوجت الفستی: لا ان یستلزم انکار ضروری الدین کالتجسیم 
بالحقیقه لا بالتسمیه, و کذا ارت بالرقیه بالانطباع آو الانعکاس, و شا 
القول بها لا معهما فلا. لاه لا یبعد حملها علی ارادم الیقین التَامٌ, و 
الانکتتتاف: الغلفی: و اعا تجوین السهه علبه:ه ادراک اللذه العقلیه علیه 
تعالی مع تفسیرها باراده الکمال من حیث ائه کمال فلا پوجب فسقا. 


نم قال: و نسب ابن طاووس و نصیر الدین المحقق الطوسی و ابن فهد و 
الشی الا و سا المانی وم لاه و وه من اتلد ی 
التصوف, و غیر خفن آنْ ضرر التوف اما هو فساد الاعتقاد من القول 
العارل آو اف ای داماد ام سا الاسال الشالت مره 
التی پرتکیها کثیر من المتضوفه فی مقام الریاضه آو العباده, و غیر خفت 
علی المطلعین علی آحوال هژلاء الأجلّه من کتبهم و غیرهم آثهم منژهون 
من کلتا المفسدتین قطعا, و نسب جدی العالم الرباني و المقدس 
ییا مد صاله اسر رای من ی اه ال ترا 
وا ها و 
الطبرسی اٍلی القول بتجویز السْهو علی 
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النبی, و نسب ابن الولید و الصدوق آیضا منکر السهو الی الغلق, و بالجمله 

اکتر لالم لیشها بخالصین غن امالضا شیرتا ایض و هن هدا بظهر الباشن 

۱ الغل و قساد المذهب بمجرّد رمی علماء الرجال من دون ظهور 
»(1). 


و نحن بعد ما قرآنا ذلک انتقلنا الی ما ذکره العلامه الزمخشری فی حف* 


بت فن. ها الذمان و اهله قما آخذ.من الشن الناس تلم 2۱) 


۵ الذی‌شین انا سن خر اخعه هده الکلم هوان اکتر علماء الرخال: امن کان 
پنقل عنه علماء الرجال لم یکن عندهم ضابطه خاصّه لتضعیف الراوی من 
حبت العقیده, بل کلما لم تنطبق عقیده الراوی عقیدنه رماه بالغلق و 
الضعف فی العقيده, و ربما یکون نفس الرامی مخطثا فی اعتقاده بحیث لو 
وقفنا علی عقیدته لحکمنا بخطثه, آو وقف فی کتاب الراوی علی آخبار 
نقلها هو من غیر اعتقاد بمضمونها فزعم الرامی آنْ المولف معتقد به, الی 
غير ذلک مما تور تشه الظن,.متل ما ادا ااعی بعض: احل مدا هب الفا سده 
الراوی منهم و لیس هو منهم. 


و جمله القول فی ذلک ما ذکره المحقّق المامقانی حیث قال: «اِنٌ الرمی 
بما یتضمّن عیبا, فضلا عن فساد العقیده مقّا لا ینبغی الأخذ به بمجژده اذ 
لعل الرامی قد اشتبه في اجتهاده, آو عوّل علی من یراه آهلا فی ذلک و 
کان مخطئا فی اعتقاده, آو وجد فی کتابه آخبارا تدل علی ذلک و هو بریء 
منه و لا یقول به, آو اْعی بعض آهل تلک المذاهب الفاسده آثّه منهم و هو 
کاذب, آو روی آخبارا رتّما توهم من کان قاصرا آو ناقصا فی الادراک و 
العلم آن دلک ارتفاع ول و لیس کذلک, اه ان خماه من الاخبار ریما ده 
یحذث بها و یعترف 
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1- (1) تعلیقه المحقق البهبهانی. 
2 (2) الکشاف: الجزء الثالت ص 376 طبعه مصر. 


بمضامینها و یصدق بها من غیر تحاش بها و ائقاء من غیره من آهل زمانه, 
بل یتجاهر بما لا تتحشْلها آغلب العقول فلذا رمی»(1). 


قلح ان تضعیف الرامی من حانب العفیده لا زا شوت آمرین: 

الأوّل: آن یثبت أَنْ النظریه ممّا توجب الفسق. 

الناتی؛ آن شت ان الزاوی کان معتقدا بها. 

ای نابات لامرن 

ما الاول, فلوجود الخلاف فی کثیر من المسائل العقیدیّه حتّی مثل سهو 
التیین فی. انب التفربظ او تسه اویش فی خض معانیها فی. جات 


الافراط, فان بعض هذه المسائل و ان صارت من عقائد الشیعه الضروریه 


بخیت عتقما العالی. ود الدانی: غیر اما الم تکن‌ستم الشانه فی العصنر 
الغابره. 


و أَمّا الثانی, فان |ثباته فی غایه الاشکال, خصوصا بالثظر الی بعض الأعمال 
التی کان یقوم بها بعض الرواه فی حقٌ بعض, من الاخراج و التشدید بمجرد 
النقل غن الضعفاء و ان کان نقه فی نفسه, آو لبعض الوجوه المحتمله الّی 
ی ی اس ات 
الراجعه الی جانب العقیده. 

تضعیف الراوی من حیث العمل 


قد عرفت فی صدر البحث آَنْ تضعیف الراوی یرجع الی آحد الأأمرین: 


اما تضعیف فی العقیده آو تضعیف فی جانب العمل, و قد وقفت علی 
التضفیی فن السانت ال مان آلوفت ان سفن الصعق, مه الا نب 
الثانی. 
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حص ای داتعم 15 


الی. له قتر اسر فیظ بتعله ه خدیش کها ادا ارعتب شعض الکبانر و امد 
بالصغائر و لم یکن مرتبطا بالحدیث. و اخری یکون مربوطا بالحدیث و 
تفیل با عطه. الات: لو رنه نم ی ع مش خرن 
الحدیث و مختلط الحدیثت, و لیس بنقیث الحدیث؛ یعرف حدیثه و ینکر, غمز 
علیه فی حدیثه, آو فی بعض حدیثه, و لیس حدیثه بذاک النقی, و هل هذه 
الألفاظ قادحه فی العداله آو اد قال المحقّق البهبهانی: ان هذه الالفاظ و 
آمثالها لیست بظاهره فی القدح فی العداله لورود هذه الألفاظ فی حو 
آخمد نم محتد این خالد و اخمد ین عسرز 11 


ق الکلام خفل فرن الشنعه التین. ها نععب. الانقماع الن. بعضیا عصغیف 
الراوی و عدم الاعتماد کل نقله. بقیت هناک فوائد رجالیه لا تجتمع تحت 
عنوان واحد, نبحث عنها فی الخاتمه - آن شاء اللّه -. 
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1- (1) الفهاقد الرجالیه: الفائده آلتانیه: الصفحه 43. 


ص: 136 


خانمه فی قواند رجالیه 
اشاره 


ص: 437 
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ان هناک فوائد رجالیه متفژقه لا تدخل تحت ضابطه واحده و قد ذکرها 
الرجالیون فی کتبهم و نجن نکتفی بما هو له من تلک الفوائد. التی لاغنی 
للمستنبط عن الاطلاع علیها. 


۵ لاجل تشهیل: الامز ناتی, یکل واخده منها شست فانده خاه: غسی آن بتتفح 


الفائده الأولی 


هی اضتاتااقی, کت الأخبار عن رجال یذکرون تاره کناهم او القا .۵ 
اخری ما اشتهروا به, و ثالثه آسماء‌هم غیر المعروفه عند الاک 0 
تحصیل اسمائهم و معرفه حالهم. لانْ الغالب فی کتب الفهرس و الرجال 
رد روا تاسمامم المشهوره, و عدم للاعتناء بما وقع فی آسناد 
الروایات, کما هو الحال فی فهرس الثجاشی مثلا. و لا یخفی ان کل من له 
کنیه آن. آقت: لا یصٌّ التعبیر عنه بکنیته آو لقبه الا ذا کان مشتهرا بواحد 
ی اد لا وی 
قد جمع العلاأمه فی خاتمه الخلاصه(1) و ابن دام فی امه 


0 سم ال من الرجال روا اککر 
ص: 139 


1- (1) الخلاصه: الفائده الاولی الصفحه 271-269. 
2 (2) الرجال لابن داود: الفصل 5, الصفحه 214-212. 


المشهورین بالکنی,ٍ فذکر ازسفاء هم لیعلم المراد بهم اذا وردوا فی 
الأخب ر(1) و تحن نأّتی لاه منهم مع ذکر اشخاص آخر لم بذکروا فیف 


اه افت الاتضاری: اعخه خا لو ین ید 


3 اب ایفب. الگرار (بالراع المهمله, فیلی الالف و المعهنمه فدها) هه 
ابراهیم بن 9 ۰ و9 قیل عثمان(2). 


4 یو بکر الخضرمی, آنشمه کید الله بن فته قال العلاید 
«أخذت ذلک من کتاب من لا یحضره الفقیه». 
و آنه الیلان آنتم یبن سای 


6- آبو جعفر. روی الشیخ و غیره فی کثیر من الأخبار عن «سعد بن عبد 
الله. عن آبی جعفر». و المراد بابی جعفر هنا هو احمد بن محمّد بن 


9اه عفر آلنات: امه توبن آلکسشن تن این اتخطای آلشسدانین. 
ص: 440 


1 تخیر تالذکر ان هد الاتب غسو اب آلکنی ان نون قیه الرجل 
بالکنیه و بذکر حاله: کما دکر فی. قاموس الرجال: ج: 11 الصفحه 171 
ات اس ای هو ارس ما وا 

2 دا هه امد کیو نی.فبتسن التخاشی. لک ان ومد کر عون 
هتم تاد نقلا قن الشته (الرحال: الضفحه. 1ب الرقم 15 من القفنم 
الاول). 

۶( تاودا تصفحه 271 القانیه التامت اسان دنو الضفحه 
7 ی مان 1 الضفحه رل القانی الشازس. 


9اه ایو عفر آلزماسی: اسمه: مختدین. الحخسونیین اس شار 
0« ارو -حمیاه هو المفصل ین صالخ السکویی: 

ایو الحوه آعم. شوه ین ید االه: 

2 + ابو الخیتشد آسه ماو بخ مه بن احفد النلخی: 

3 - آبو حمران, اسمه موسی بن ابراهیم المروزی. 

14 + این خفمزه اآلتمالی» اسمه تایت‌:ین ای ضفه وتان 

5 - آبو حنیفه سائّق الحاج, اسمه سعید بن بیان(1). 

6 - آبو خالد الققاط, اسمه یزید(2). 

7 - آبو خدیجه, هو سالم بن مکرم. 


18 ان الخطان: ملعون, اسمه محمّد بن مقلاص,: ۳ آیضا ان اسماعیل 
و آبو الظبیان(3). 


ق انامه اس ره ای من آسته اسان 
الحمیری». 


لام ایه الزبية آلشامن: اشمه کید بن ادفی. 
ص: 441 


1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 476. و فی رجال ابن داود: الرقم 686 من 
القسم الاول: «سائق الحاج». 

2 (2) ذکره النجاشی فی فهرسه بالرقم 1223 و ابن داود فی رجاله 
بالرقم ۰.1722 فما فی الفصل الخامس من خاتمه رجاله بان اسمه «خالد 
3- (3) رجال ابن داود: الرقم 482 من القسم الثانی. اما العلامه - قدس 
سره - فخلط عند ذکر ابی الخطاب فی خاتمه خلاصته و قال: «ابو 


الخطاب. ملعون یقال له مقلاص و محمد بن ابی زینب الرواسی. اسمه 
محمد بن ابی ساره» و فیه من الخطا ما لا یخفی عصمنا الله من الزلل. 


1« ابو سعید القتاطظم هه خالدسن سعید. 

2 امنهر اسف محتو من غلت بن ابر آخیم اافرشی: 

23 > ابو الضياخ الکناتی: امه آبز اهیم ین تعیم آلغندی: 

4 > آنو علی الاشخری, امه فحتد بن عیشی.ین عید آلله ننسعد ین 
فالک: شب القمیین, مرن اضحاب: الر ضا و آیی-خعقر النانی * .غلیهفا السلام 
راید فلی, الاشعری ای امه امد نی دورن من مان ای 
جعفر الکلینی. مات سنه 306 بالقرعاء. 

6 ابو عبيده الحداء اسضه زیاد بخ غسی, 

7 ایو الب زاره اه اند محت وین یمان 

8« آبو الفضل الحتاطظ اسمة الم 


9 - آبو القاسم. قال العلامه: «یرد فی بعض الاخبار: الحسن بن محبوب, 
عن آبی القاسم. و المراد به معاویه بن عقار»(1). 


0 - آبو المفرا, اسمه حمید بن المثی(2). 

1 - آبو ولأد الحناط, اسمه حفص بن سالم. 

2 * آبو خاشم الخعفری: اشمه داوو بن القا سم بت اسهاق. 

3و - آبو هتام. اسمه انتماعیل بن هقام. 

ص: 442 

1 الخلاصه: الفائده الثانیه. الصفحه 271, الرجال لابن داود: الصفحه 


2 تال انم دافن آلرنم. دومن الفسم الاول. فرش تاش 
الرکم 240 اما «ابة الضعته الم کود قی القلاصه فایش رح قطعا 


4 - ابن حمدون الکاتب. هو آحمد بن ابراهیم بن اسماعیل. 

ور آین.غفده: اسمده. احمد بن مت بن شید (المعومی عام د درا 

6 - البزوفری, اسمه الحسین بن علی بن سفیان. 

7 البقیاق: امه الفصضل بخ غید الحلی: 

86 - الخالر اشمه عبذ الله بن محتد الاسخخز 11 

9 الغشاير اسنه آلنسن,ین موسی: 

0 - سشاده, اسمه الحسن بن آبی عثمان. 

1+ الشمکه: اسمة احمد بن استاغل: 

2 الشادانی هن مد ین آحمد نن تعیم 

الض‌اننر اه متتوین ادن ند آلله نزن فصاعه رز 

4 الطاطری, اسمه علوة ین الخسنن بن محفد الظاتن. 

5 - علأن, اسمه علیْ بن محشّد بن ابراهیم الکلینی. 

6 - القلانسی آبو جعفر, هو محشد بن آحمد بن خاقان (حمدان النهدی). 
7 الفااتسی, ان غید اللهه هو آلخسین ین متا 

8 - النوفلی, اسمه الحسین بن یزید. یروی عن السکونی. 

ص: 443 

1 (1) تغیر عقه بابی مجمه الححال ایضا. کما قي:الکشی: الرفم 497 

2- (2) الرجال لابن داود: الرقم 1296 من القسم الاول. فهرس النجاشی: 
الرقم 1050. فما فی خاتمه القسم الاول من الرجال: الصفحه 213, و 


خاتمه الخلاصه: الصفحه 269, من ثبت «ابی عبد الله» بدل «عبد الله» 
لعله سهو. 


و تام امه انس ین خلت بن هناد 
اسان هیاسمه سس انوس تاه 
1 - محقّد بن زیاد الأْزدی هو محقد بن آبی عمیر. 
2 - محمد بن زیاد البزاز, متحد مع ما قبله. 

الفائده الثانیه 


توجد فی کثیر من طرق الکافی لا سیما قف اواتلها. غبازم. عنم من 
آصحابنا» بعنوان مطلق, ۰ مع ذکز بعضهم. أحیانا. کما قی الخدیت الاغل.من 
کتاب العقل و الجهل: «عدّه من اصحابنا منهم محمّد بن یحیی العطار. عن 
احمد بن محمّد, عن الحسن بن محبوب...»(1). 


اف قی الحئیت النانین من باب «ان الائمه - علیهم السلام - یعلمون علم ما 
کان.ن عم ما فکون.> من کناب الخحه» غرم من ایا غن. اخهد ین 
محقد, عن محقّد بن سنان, عن یونس بن یعقوب, عن الحارث پن المفیره, 
و عذّه من اصحابنا, منهم, عبد الاعلی, 2500 
الخثعمی, سمعوا آبا عبد ال ام ۰ (2). 


فوقع البحث عند المحدّئین و الرجالّین قدیما و حدینا فی تعیین المراد 
ا ال هلت ام ۱ و أنَّ الطریق 
المذکور فیه «عدّه من آصحاینا» لیس مرسلا آو ضعیفا من هذه الجهه؟ حتّی 

ان تعصمه افو رسال ی ال ال ی تا ال ان کما کی فی 
المتتدری (2]. 


ص: 444 
1- (1) الکافی: ج 1, الصفحه 10. 


2(۵) الکافی؛ ج 1, الضفجه 261 الخویت 2 
5 ری الفسا لس نز الضفحه: 511 


هتم تدگر حا ی ها فان فی هدا المضفا. لما فممی ااقواتو نع 


حکی الجاشی - رحمه اللّه - فی کتابه عند ترجمه آبی جعفر محقّد بن 
یعقوب الکلینی هذه العباره عنه «کل ما 1 فی کتانف ‏ «عده من اضضایا, 
عن احمد بن محمد بن عیسی» فیهم: محقد بن یحیی (العطار) و علی بن 
قوس آلکمید ایو دامد بسن کورهه مه اضف بسن ادرنسس:-ه لت من اند ام 
بن هاشم»(1). 


و نقله العلامه فی الخلاصه عن النجاشی(2) و زاد علیه أنْ الکلینی قال 
ایضا اه کل ها د کر فی کتابی: المضاد الم خیم فن اضحهافار عرن اخشده 
بن محمّد بن خالد البرقی» فهم: علیْ بن ابراهیم, و علی بن محمد بن عبد 
الله بن اذینه, ۱ ۱ 0 0 ۱717 


ص: 445 


1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 1026. 
2- (2) الخلاصه: الصفحه 271. و فیها «الکمنذانی» بدل «الکمیذانی» و هو 
منسوب الی قریه من قری قم. 
3- (3) قال المحقق التستری: «الظاهر وقوع التحریف فیهما و اصلهما: 
علی بن محمد بن عبد الله ابن ابنته و احمد بن عبد الله ابن ابنه - قاموس 
الرجال: جح 11, الصفحه 42» مرجع الضميیر فی «بنته» و «ابنه» هو احمد 
بن محمد بن خالد البرقی. 
4 (4) ذکره المحدث النوری ایضا فی المستدرک: ج 3, الصفحه 541 نقلا 
عن الخلاصه مع تفاوت یسیر: منها «علی بن الحسین السعد آبادی» بدل 
«علی بن الحسن».قال صاحب سماء المقال بعد نقل العده الثانیه عن 
الخلاصه ما هذا لفظه: «و استظهر جدنا السید انه علی بن الحسین السعد 
لک ار بن الحسین السعد 
آبادی روی عنه الکلینی و الزراری.: و کان معلمه, و انه روی عن احمد بن 
محمد بن خالد, علی ما یظهر مما ذکره فی الفهرس. فانه بعد ذکر اسامی 
کتب البرقی, قال: اخبرنا بهذه الکتب کلها و بجمیع روایاته عده من اصحابنا 
منهم الشیخ المفید و الفضائری و احمد بن عبدون و غیرهم عن احمد بن 
1۳ الزراری. قال: حدثنا مودبی علی بن الحسین السعد آبادی ابو 
الحسن القمی, قال حدثئنا اه (البرقی)...» و پشهد علیه 
- ای علی استظهار السید -. ملاحظه الاسانید. راجع: المقال: جح 1 
الصفحه 8 7. 


قال: «و کل ما ذکرته فی کتابی المشار الیه: «عدّه من آصحابنا عن سهل 
بن زیاد» فهم: علیث بن محمد بن علان(1) , و محمّد بن آبی عبد الله و 


مدشن اسر هرس یل آلکلت ی 


هذا ما تبین + من تام الیو تین وان الخ و لت لیر نش 
کثیر منهم, مثل 


۳ 
متفه من اضحابارعن. احفد بن فته بن سین و نید 
3 - عدّه من آصحابنا, عن آبان بن عثمان, عن زراره. 
تن .من اصحاتاه غره عفر سس محتم.عن این الفضال. 
مرف اضحاتار ن قنید بر غیت ]اد 


کقد استوفی. المحته. المتتن. النوری فی خانمه مشتد رکه و العلامه 
الکلباسی فی سماء المقال الیحت عن. اکتر الفده اند کوره فی الکافی مد 


لکن الشیخ حسن بن زین الدین صاحب المنتقی اُعی فی کتابه بعد حکایه 
کلام الّجاشی و العلامه, أَنْ محقد بن یحیی العطار آحد العدّه مطلقا, و 
استنتج آنْ الطریق صحیح من جهه العده مطلقا, لاأنْ الرجل کان شیخ 
آصحابه فی زمانه و کان ثقه عینا کثیر الحدیث(3). 


ص: 446 


1- (1) صحیحه کما فی فهرس النجاشی: الصفحه 260, الرقم 682: «علی 
بن محمد بن ابراهیم المعروف بعلان». صرح بذلک ایضا المحقق التستری 
فی قاموس الرجال: جح 11, الصفحه 42. 

2 (2) مستدرک الوسائل: جح 3. الصفحه 5:45, سماء المقال: جح 1, الصفحه 
893. 

3- (3) فهرس النجاشی: الرقم 946. 


قال: «و یستفاد من کلامه - آی آبی جعفر الکلینی رحمه اللّه - فی الکافی, 
از محفدس خی آخد العف مطاها ورهو کای: فی المطلفب. و قد العق 
هذا البیان فی آأوّل حدیث ذکره فی الکتاب(1) , و ظاهره اه آحال الباقی 
علیه. و مقتضی ذلک عدم الفرق بین کون روایه العدّه عن أحمد بن محقد 
بن تین و آحهد بزم مه بن خالن و ان کان البیان اما وقع فی محل 
الروایه عن اين عیسی, فاثه روی عن العدّه عن ابن خالد بعد البیان بجمله 
تشرخمن ااخیان 12 , و یبعد آن لا یکون محقّد بن یحیی فی العدذه عن ابن 
کال و لا سعکض مع دلی للیان: قمع ال زفانته عنم کعاسق فان رفاننه 
عن ابن عیسی»(3). 


یلاحظ علیه: دا ند تضرنة الکلیتی غلی ها تعل: عنه. العلامه: باستاه 
العده عن آحمد بن محشّد بن خالد (اٍذ لم یذکر فیه محشّد بن یحیی) لا سبیل 
لهذا الاحتمال. و لذا ذکر الکلباسی ان الکلام المزبور اشبه شیء بالاجتهاد 
فی مقابله النص(4). 


ٍن قیل: یمکن استظهار ما ذکره صاحب المنتقی, ممّا حکاه المحدّث النوری 
عند نقل کلام العلامه فی العدّه عن البرقی باه یوجد فی بعض نسخ الکافی 
فی الباب التاسع من کتاب العتق هذا الاسناد: «عذه من آصحابنا علی پن 
ابراهیم, , و محمّد بن جعفر. و محمد بن یحیی, »مت ین مخمه تن عنتة ال 
ای ادن و هن امس ها سا سس که 
ابن خالد عن عثمان بن عیسی». 


ص: 447 


1- (1) المراد منه اول حدیث من کتاب العقل و الجهل, بهذا الاسناد: عده 
من اصحابنا, منهم محمد بن یحیی العطار. عن احمد بن محمد... (الکافی: 
5 1 الصفحه 10). 

2 (2) راجع الکافی: ج 1, الصفحه 11, الحدیث 7: عده من آصحابنا, آحمد 
بن محمد بن خالد. 
3- (3) منتقی الجمان: جح 1, الصفحه 43. 
4 (4) سماء المقال: جح 1, الصفحه 80. 


قلنا: آوّلا - ان ورود هوّلاء فی طریق هذه الروایه لایدل علی أنْ المراد من 
العذژه عن البرقی فی جمیع الموارد هم المذکورون هناء بل یدل علی 1 
الوارد فی طریق هدذه الروایه, غیر الذین اشتهر وا بعنوان العذه عن البرقی 
فیما حکاه العلامه. و بعباره اخری: ان السبب ی ۱ العدذه فی 
هذا الطریق هو التنبیه علی آأنْ المراد من العذه هنا, غیر المراد من العدذه 
فی الروایات الاخر عن البرقی. 


نانیا - ما آفاده المحقق التستری و آجاد فی افادته بان المنقول لا ینبغی آن 
یعتمد علیه, لاه نقل عن نسخه مختلطه الحواشی بالمتن. و الضحیح ما 
نقله الحرّ العاملی فی «الوسائل» و ضوخود فی: آکتر نسح الکافی و هو: 
«رومن أضتاها: غن اخمدین محر نن خالد» 1 


هدا. د. الدم. سل الخطتب هم ان الف کورین. سنوان: الفیم فی. طظر و 
الکلینی هم مشایخ اجازته الی کتب روام کاین البرقی, و سهل بن زیاد. و 
ّ الکتب(2) ب کم صلاح بدلک القلامه: النوز فی. جانمه کتاب 
المستدرک(3). 


و حیت ان اکتر هذه الکتب و المولفات معلومه الانتساب الی مولفیه ۸ و قد 
رام یمن گر اف ماکان الط نش .الی کت ال کورن فقط م که 
عرفت 


ص: 448 


ا حاجم الکافی( 6 الفحه: 182 کناب الق باب تاو نن 
شرکاء, الحدیت 5, الوسائل, ج 16, الصفحه 2 الحدیث د. 

ت (2) حکی النجاشی, فی ترجمه احمد بن محمد بن عیسی عن استاذه 
ابیت العباسن. احهم بن غاین بن عم ااسدانی اه فاله صاسا ما شا 
بکتب احمد بن محمد - ابو الحسن بن داود عن محمد بن یعقوب. عن علی 
بن ابراهیم و محمّد بن یحیی و علی بن موسی بن جعفر و داود بن کوره و 
احمد بن ادریس, عن احمد بن محمد بن عیسی بکتبه» (فهرس النجاشی: 
الصفحه 82, ذیل الرقم 198). و هوّلاء هم المذکورون بعنوان العده عن 
ابن عیسی. و فی هذا تصریح بانهم کانوا طرق الکلینی الی کتب ابن 
3- (3) مستدرک الوسائل: جح 3, الصفحه 42<. 


المختار فی باب «شیخوخه الاجازه» آنه لا حاجه الی اثبات وثاقه المجیر 
بالنسییته ال کناب مور فلا بهضنا العتضن, تمتحیصی هو العدد و تمیپز 


ما ابهم منهم و جرحهم آو تعدیلهم. و ان کان آکثر المذکورین منهم من آجلاء 
الاضحات و اعاظم الروام. 


مت ربا پروی الکلینی معبرا بلفظ «الجماعه». کما فی کتاب العقل و 
الجهل, الحدیت 5 طجماعه هن اضحاتا. عن امد بن فحند بن 
۱ ۵ یروی معبرا بلفظ «غیر واحد. من آصحابنا» کما فی باب 
زکاه مال الغائب الحدیث 11: «غیر واحد من اضحاتا, عن سعل. یی زیاد. 
عن علیْ بن مهزیار» (2) و یظهر من العلامه الکلباسی فی کلا التعبیرین؛ و 

من المحقق التستری فی التعبیر الاوّل ائه علی منوال العذه, فلا فرق بین 
۱۳ فر اضحابناه غن. امد سن مه و «عه من اضتایتاه عن اجمد 
بن محمد»(3). 


و للعلامه بحر العلوم اشعار فی ضبط العده لا بأس بذکرها: 
طیم. ادن خنسی بالعده,خمسه اشخاض بعم قت الزیته 
له الغلی. و الفظار ت این آذریس و هم اخیار 

نم آبن کوره, کذا ابن موسی فهولاء عذه ابن عیسی 

و ان عده التی عن سهل من کان الأمر فیه غیر سله 

ابن عقیل و ابن عون الأسدی کذا علین بعده محشّد 

قده الیرفی هه اخمد(3) علره بن الجشن و احمد 

ص : 449 

1- (1) الکافی: جح 1, الصفحه 23, الحدیث 15. 

2 (2) الکافی: ج 3, الصفحه 521, الحدیث 11. 

3- (3) سماء المقال: ج 1 الصفحه 84-83. قاموس الرجال: ج 11, 
الصفحه 43. 


4 (4) پذکر الکلینی فی اکثر الاسناد «عده من اصحابنا عن احمد بن محمد 
بن خالد» و فی بعضها: 


و بعد ذین ابن اذینه علیث و ابن لابراهیم و اسمه علیث 
هذا تمام الکلام قی عگه الکلینی. 
الفائده الثالثه 


قد یحذف الکلینی صدر السند فی خبر مبتنیا علی الخبر الّذی قبله و هذا ما 
بعیر عته قی. کلام. ال الذرانه بالعایق فمتلا بقول. فی. الخیر الادل من 
الباب: 


«علی بن ابراهیم. عن آبیه, عن این آبی عمیر, عن منصور بن یونس...» و 
فی الخبر الثانی منه: «ابن آبي عمیر, عن الحسن بن عطیه. عن عمر بن 
یزید»(1) او یقول فی الخبر الائل هن الباب؟ خعلی, عن اببهه عن انن ای 
عمیر. عن آبی عبد الله صاحب السابری...» و فی الخبر الثانی منه: «ابن 
۷ عمیر. عن ابن رئاب. عن اسماعیل بن الفضل». و فی الخبر الثالث 
متفت این اس :عصیر. ۳( - علیه 
السلام -...»(2). 


آو پقول فی الخبر الاأّوّل: «عدّه من آصحابنا, عن آحمد بن محمّد بن عیسی 
و آخمد بن فد بو خالن و علیث بن ابراهیم عن آبیه, و سهل بن زیاد 
و ی ای و 
عبد اللّه - علیه السلام -», و فی الخبر الثانی منه: «ابن محبوب, عن مالک 
رگ عن سعید الاعرج,. عم آمی عنق الاه - علیه السلام -». و فی الخبر 


ص: 450 
1- (1) الکافی: ج 2, الصفحه 96, الحدیث 16, و 17 من باب الشکر. 


2- (2) الکافی: ج 2, الصفحه 99-98, الحدیث 27 و 28 و 29. و الصفحه 
105-4 الحدیث 6 و 7 و الصفحه 122-121, الحدیث 2 و 3. 


الثالث منه یقول: «ابن محبوب, عن آبی جعفر محشّد بن النعمان الأحول 
صاحب الطاق. عن سلام بن المستنیر. عن ابی جعفر - علیه السلام 
1 


و من المعلوم أنْ آمثال هذه الأخبار مسنده لا مرسله کما صرح به جماعه 
کالمجلسی ول و السید الجزاثری و صاحب المعالم(2). قال الأخیر فی 
المنتقی: 


«اعلم آأه الفق لبعض الأصحاب توهم الانقطاع فی جمله من آسانید الکاقی 
لغنلتهم عن ملاحظه بنائه لکثیر منها علی طرق سایقه و هی طریقه 
معروفه بین القدماء. و العجب ان الشیخ - رحمه الله ۱ 
فزاعانها عاوزد الاساو من الکافت ضوربه و« حوصله بطر قه رم الکلتی من 
غیر ذکر للواسطه المتروکه. فیصیر الاسناد فی روایه الشیخ 0( ۳ 
لکن مراجعه الکافی تفید وصله. و منشاً التوهّم الذی آشرنا الیه فقد 
الممارسه المطلعه علی التز ام تلک الطریقه»(3). 


و قد تعجب صاحب «سماء المقال» عن الشیخ فی تهذیبه, حیث نقل روایه 
کم اکن ای ها فرواه هم اسسشن بات العم ی سم لاه 
موجوده فی باب الزیادات فی الژکاه من «التهذیب» بهذا السند: 


«محمّد بن یعقوب مرسلا عن یونس بن عبد الرحمن, عن علی بن آبی 
حمزه, عن آبی بصیر, عن ابی عبد الله - علیه السلام -»(3) , و الروایه 
موجوده فی «الکافی» کتاب الزکاه. باب منع الزکاه. (الحدیث 3), و لکنها 


ص: 451 


1- (1) الکافی: ج 2, الصفحه 125-124 الحدیت 1 و 2 و 3 من باب 
الحب فی الله و البغض فی الله. 

2- (2) سماء المقال: ج 2, الصفحه 132. 

3- (3) منتقی الجمان: ج 1, الصفحه 25-24. 

4 (4) سماء المقال: ج 2, الصفحه 132. 

5- (5) التهذیب: ج 4, الصفحه 111, الحدیث 59. 


علی: الروانه التیتقاها قیاما فد آاینه: 


سفلت نن. آنراهم. عن. آهه غن اسماعیل تن مراره غن موسن:-کن. آنن 
۱ ات ۳ - علیه السلام -»(1). 


فما رواه الشیخ عن الکلینی عن یونس لیس مرسلاء کما أَنْ المحدث الحر 
العاملی التفت الی الثعلیق و آتی بتمام السند, هکذا: 


«محمّد بن یعقوب عن علی, عن آبیه, عن اسماعیل بن مرار, عن یونس, 
عن علین بن آبی حمزه. عن آبی بصیر. عن ابی عبد الله - علیه السلام 
-»(2). 


و زعم بعض أَنْ حذف الکلینی صدر السند لعلّه لنقله عن الأصل المروی 
عنه. و آجاب عنه صاحب «قاموس الرجال» أَنْ الحذف للنقل عن آصل من 
ام بلفهه بعید.عن داب القدهای » هدا هو آلهفید فی جللارشان» خی نف 
عن «الکافی» بقوله: «جعفر بن محمد بن قولویه عن محمّد بن یعقوب». 
نع ند این دای خع کر ار کهم الی الاصل عنوان السشتر کها فقل 
ذلک الصّدوق و الشیخ فی الفقیه و التهذیبین(3). 


اتفائفت ]اند 
را اش ماه ی اه ات من ورن فه اط سا نی 
تعیینه, منهم من جزم بکونه علیْ بن محمّد بن ابراهیم علان, و منهم من 


اختار کونه علیّ بن محشّد بن اذینه, و منهم من رح آنْ المراد علیْ بن 
مد بن بتارم همم هی توف و آم هن اخدهم. 


ص: 452 
1 الکافی* ور الشفجه 03و الخدیت 2 و 3 


22 الوشانل 6 الضفخة: 15 , الاب 8 العدیت 3 
وشن ار جال«ع 11 الصفچه 11 


قال المولی صالح المازندرانی فی شرحه علی الکافی: «یروی مصثف هذا 
الکتاب کنیرا عن علی بن محمّد و هو علیْ بن محمد بن ابراهیم الکلینی 
المعروف بعلان»(1). 


و اختار العلامه المجلسي فی مواضع من «مرآه العقول» کون المراد منه 
۳ تس ای وا ات نا ام وه 
عن الب فیاقاه فالفی جوتم آتر- - علی ما حکی عنه -: 


ار ین غا بن مخت الخضیر. فی: اوایل. آلستد من سین التلانه. الید کوره 
مشکل»(3). 


و ذهب العلامه المامقانی الی علی بن محشّد هذا مردد بین ثلاثه و هم: 
علیْ بن محشّد بن عبد اللّه بن اذینه, و علاأن, و المعروف ب - ماجیلویه و 
کل مهم شنه الکلیتی.م قال : ی 3 
الصالح لم یذکر دلیله»(4). 


قا ای صاحت قاس الرجال» آن الظاف عفن رادم خلان دون صاعبیه. 
و ذلک لأئّه کلما ورد «علی بن محمد» عن سهل و قد فشّر الکلینی «عدّه 
ستهل»جمع متهم «علان». و اضاف آن کون <این اذیته» غیر ماجیلویه غیر 
معلوم. بل الظاهر کون «ابن اذینه» محژّف «ابن لابنته» فهو متحد مع 
ماجیلویه(د). 


تیم وک ای قلیت ین محمه یبن ید الله الرعف آبوه پتسا لوب هو 
ص: 453 


1- (1) شرح الکافی للمولی صالح: ج 1, الصفحه 78 ذیل الحدیث 2. 

2- (2) مرآه العقول: جح 1, الصفحه 34 شرح الحدیث 8. 

3- (3) تنقیح المقال: الفائده الثامنه. من الخاتمه فصل الکنی, الصفحه 98- 
99 

5- (5) قاموس الرجال: ج 11, الصفحه 52-51. و صرح بهذا التحریف فی 
الصفحه 42 ایضا. 


ابن بنت البرقی, کما صرح النجاشی فی کتابه(1) آمّا علیْ بن محشّد بن 
عبد الله ابن اذینه فهو مذکور فقط فی عده الکلینی عن البرقی و لیس له 
عین و لا آثر فی موضع آخر و من هنا استظهر المحقّق التستری آَن «اذینه» 
محرژف «ابنته» و الضمیر راجع الی البرقی فهو متحد مع ماجیلویه المذکور 
0 ات 


هیر خفو ارضا علیْ بن محمد المعروف ب - ماجیلویه متحد مع علی 
ابن محمّد بن بندار الذی پروی عنه الکلینی کثیرا. 


و علی ضوء هذا فلو صعْ ما استظهره المحقّق التستری پرجع التردید الی 
انتین فهها کل ره ماسآوید 


لکرن.فا ادعام (داق ظله) مر عین ار ادخ غلان دون ماخلونته لیس اش 


لاه قد وقع فی الکافی روایه علت بن محمد عن علی ین الحسن(2) و عن 
غیرهم من الرجال, و ان کانت روایه علی بن مجمد عن فتول. کبرع-ج | « 
علی سبیل المثال تدکر آنه.نوجد فی:«الکافی».من ال کتاب الطهاره الی 
آخر الز کاه اکتر مق مائه مورد, روی الکلینی فی سبعین موردا منها عن 
علیْ بن محمد. عن سهل. و فی سائرها عن رجال آخرین. فاطلاق کل 
المحقق المذکور لیس فی 0 آَنْ ما ذکره صاحب «معجم رجال 
الحدیث» بعدم ظفره فی الکافی 


ص: 454 


1- (1) فهرس النجاشی: الصفحه 353, الرقم 947, و الصفحه 59 ذیل 
الرقمین 137-136. 

2 (2) الکافی: ج 3, الصفحه 185, الحدیث 6. 

3 (3) المضدر نفسة؛ الصفحه 7در الحدیت. 16 و الضفخه 506 .ج 23 
ااضفخه 7 ور 2 

4ص هت اه ۳ 2۱ وت 

کم الخضدر تفس الضفحه: 7 20 ]لورت 2 


من یره علی روابه مخند ین عقوت الکلشت .عن غلان رنب حداز 11 


و ای سوام طلهد انضا ان المراد من لین مخعه الم کور فی آواتل 
اساد اکانی ها فا الک سس لامت 


«علی بن محشّد من مشایخ الکلینی و قد آکثر الروایه عنه فی الکافی فی 

جمیع آجزائه و أطلق. و من ثٌ قد یقال بجهالته. و لک الظاهر آثه علی بن 
محقّد بن بندار الذی روی عنه کثیرا. فقد روی عنه فی آبواب الأطعمه ثلاثه 
اه ورد ار مسا ی آن المرای لت فن مه فی ار الماند 
هو علیخ بن محمد بن بندار»(3). 


و لا پخفی ما فی هذا القول من النظر, لأنْ موارد روایه علی بن محمد عن 
سفل کسرمت کها آارا السدو المزاد مهجعلن» فصعا تخوله ی فد 


الراوین عن سهل, کما مر 


و من عجیب ما وقع له - بناء علی ما اختاره - أَنْ علیْ بن محمد بن بندار 
خر علت بن تمد بر غیة لامک مع اما دا جر ما 


و الَذی ظهر لنا بعد النظر فی عباثر المحققین أَنْ علن بن محقد المصدر 
فی. آوائل استاد «الکافی» کنیرا لیس مجههلا قطعاء بل هو اقا علی بن 


محمد 


ص: 455 


رتش رخال الخیت فا المشم 120 ار فد وطوق. 

2( لم تفر فی کناب الاطعمه (م 6 الصفچه. 379-242 الا هن 
تسعه و عشرین موردا روی فیها عن علی بن محمد بن بندار. عشرون منها 
«علی بن محمد بن بندار عن احمد بن ابی عبد الله». و سبعه منها «علی 
بن محمد بن بندار عن آبیه», و واحد منها «علی بن محمد بن بندار عن 
محمد بن عیسی». و واحد منها «علی بن محمد بن بندار عن احمد بن 
محمد». و المراد من احمد بن محمد هو «احمد بن ابی عبد الله البرقی» 
کما لا یخفی. و ایضا روی فی ابواب الاطعمه فی موارد تسعه عن علی بن 
محمد بدون فید. 

درو حعخم‌رسال الفت» خ 12 ااصفخه و زر الرفر 1 998: 

4 (4) المصدر نفسه: الرقم 8439. 


بن ابراهیم المعروف بعلان, و اما علی بن محشّد بن بندار المعروف آبوه 
بماجيلويه. : کلاهما تفتان. فما ادعاه ضاحب التتعیع کان آقرب الن الضواب 


الفائده الخامسه 


فلع آلاستر آ ارف و حفه الاساام الشعتی و المحعی الکاظتی: ان مه 

بن الحسن الّذی یروی عنه الکلینی هو محشّد بن الحسن الصثار (المتوئی 
0 0 و قوّی هذا القول العلامه الکلباسی و المحقّق التستری(1) , 
المحدث النوری فهو بعد ما نقل الوجوه المویده لکون محمد بن اس ۳ 
الطفار, زیفها و استدل علی خلافه بوجوه سبعه. ثم ذکر بعض من کانوا فی 
اه شاه ا نس سا کا اضر قی سل موم اس 
بن علی المحاربی» و محمد بن الحسن القمی, و محمّد بن الحسن بن بندار 
و ری لسن ارات 1 


و آمّا احتمال کون محقّد بن الحسن هذا هو ان الولید - کما زعمه بعض - 


فبعید غایته, له من مشایخ الطدوق و قد توقی عام 43د, آی بعد اترعة 
عشر غاآها هن حفت الکلیتی: 


الفائده السادسه 

قال ضاخب «الصعالم»4 قی الفانده النا که عضر من مقمه کنابه المتفی: 
«یاتی فی آواتل آسانید الکافن» مختد بن اسماغیل عم الخضل: بن 

ص: 456 

1- (1) سماء المقال ج 1, الصفحه 82. قاموس الرجال: ج 11, الصفحه 
3 و ایضا نقل فی سماء المقال: ج 1, الصفحه 199 عن صاحب «انتخاب 


الجته» ان کل ها ورن صحع ین الحسن مد الکاینی: فیه ااضهار. 
2 (2) مستدرک الوسائل: ج 3, الصفحه 545-543 


شازان: اف ام فخفد بو اسفاغیل. خظا علت: لان. آلاسم مشترک: فی 
الظاهر بین سبعه رجال و هم محمّد بن اسماعیل بن بزیع الثقه الجلیل, و 
محشّد بن |سماعیل البرمکی, و محشّد بن |سماعیل الزعفرانی - و هذان 
وتقهما النجاشی(1) - و محمد بن اسماعیل الکنانی, و محمّد بن اسماعیل 
الجعفری, و محمّد بن اسماعیل الصیمری القمی, و محمّد بن اسماعیل 
البلخی, و کلهم مجهولو الحال»(2). 


ات ی نی ون توبن اسان ای ام سس 
ال ی خاش و و 
فی ترجمه فضل بن شاذان حعایه عنه و قال: ان ابا آلخشن مد نق 
سا ال ای سا راو ای ها قی آت ام ات ای 
اس وا ی اه ای اس 
فل الخکایه عن الوحل الم کر بودن تدای فیقوت کره هو نم او 
حال هذا الرجل مجهول آیضا |ذ لم یعلم له ذکر ال بما رآیت. فلیس فی هذا 
ای ی یا وا اس اه ان وی 
حاله»(3). 


معا ات ایب تالم ما گاه الکلاسی فی سا التال . 
ارت ی اون السال 9 معال له کی مار لاه 
لشیخنا البهائی فی مقذمه «مشرق ا تخت حیت اختار کون الرجل هو 
البرمکی الثقه, و خلافا لابن داود فانه قال: 


ص: 457 


1- (1) فهرس النجاشی: الرقم 915 و 933. 

2 (2) آن العلامه الکلباسی عد سته عشر رجلا باسم محمد بن اسماعیل و 
ی نت صاصت. الوصا ی تست رال تس رز 
المحفة الداهاد انماهم ال ای شیر رخا و آوعی الشته السمانت انمم کلانه 


عشر. 
و( شقن الشماننص ‏ اتضفعه ۸5-05 
4- (4) قاموس الرجال: جح 11, الصفحه 1د. 


«|ذا وردت روایه عن محمد بن یعقوب عن محمّد بن اسماعیل ففی صحتها 
قولان. فا قی لقائه له اشکالا فتقف الروایه بجهاله الواسطه بینهما و ان 
کانا مرضیین ۱ 


و ظاهر هذا الکلام آثه ابن بزیع. کما قال صاحب المنتقی و ناقش فیه بأن 
الکاشی احل من آنشفیت اه هدا الدلسن لفات ار 


و لو سلمنا کون الرجل هو محقّد پن اسماعیل النیسابوری فهل یحکم بصجه 
خدینه آکویه شحه آن سکم بخنتته: آو-صعفه: وه مخیل الخال, فالم ضاخت 
المعالم: «و یقوی فی خاطری |دخال الحدیث المشتمل علیه فی قسم 
الحسن». و ذکر الکلباسی اه الثقه الامامی الجلیل و العالم النبیل و 
افتنمد ۱ تاراکا الکاشی:فی الکافی من الرواه. عتصرحی قیل اه 

روی عنه ما یزید علی خمسمائه حدیث, ۳ باستظهار کون الرجل من 
مشایخ اجازه الکلینی. | کما جری علیه المحقق 
الداماد و الفاضل البحرانی. و فی مقابله جماعه من الأعاظم کالمجلسی 
الثانی و صاحب المدارک و التفرشی. و لهذا الفریق آیضا دلائل و شواهد 
عدیده, ذکرها العلامه الکلباسی فم اافقضه التالت من کتابظ و 


الفائده السابعه 


ذکر العلاأمه فی الفائده التاسعه من «الخلاصه» و ابن داود فی رجاله آأثه قد 
فیتوهمونه حماد بن عثمان و هو غلط فان ابراهیم بن هاشم لم یلق حماد 
بن عثمان. بل حماد بن عیسی(41). 


ص: 459 


1- (1) الرجال لابن داود: الصفحه 306. 

2 (2) منتقی الجمان: جح 1, الصفحه 45. 

3- (3) سماء المقال: جح 1, الصفحه 199-170. 

4- (4) الخلاصه: الرجال لابن داود: الفائده الرابعه الصفحه 281, 307. 


التجاشی() ۳ فا کت السنتقی کلام اقلا مه فن ااخلاضه و اسف 


اه لین دا خر الط ند انضا من اطاب الرطال لاعفا اه نم 2 


ه اضل .دا الکلام > کسا ففطم ببه الشسد بحر ای فا ماخود مادکره 
الطدوق فی مشیخه الفقیه بقوله: 


«و ما کان فیه من وصیّه آمیر الموّمنین لابنه محشّد بن الحنفیه - رضی ال 
عنه - فقد رویته عن آبی - رضی الله عنه -. عن علی بن ابراهیم بن هاشم, 
عن ابیه, عن حماد بن عیسی عمن ذکره. عن ابی عبد الله - علیه السلام -. 


وفلظ اکن آلنامن فی هن الاسای فیعاون: فکان ,تاد بن عسی: .اه 
بن عتمان. و ابراهیم بن هاشم لم یلق حقاد بن عتمان و تما لقی حقاد بن 
عیسی و روی عنه»(4). 


قال صاحب «سماء المقال»: 


«و الظاهر من کلام الصدوق یه اطْلع من الخارج علی عدم اللقاء»(5) , فلا 
جدوی لما صنعه بعض کالمحدث المتتبع النوری - قذّس سره - من آ[ثبات 
امکان اللقاء, لأْنْ المدذعی عدم اللقاء, لا عدم امکانه رآسا(6) و آفا ما پوجد 
فی قلیل من الروایات من روایه ابراهیم بن هاشم عن حّاد بن عثمان فلا 
یضتر آیضاء ی ی 
اللقاء یحکم اقا 


ص: 459 


1- (1) فهرس النجاشی الصفحه 143-142, الرقم 370 و 371. 
2 (2) منتقی الجمان: جح 1, باب التکفین و التحنیط الصفحه 261. 
3- (3) الفوائد الرجالیه: جح 1, الصفحه 448-447. 

4- (4) الفقیه: جح 4, شرح مشیخه الفقیه, الصفحه 125. 

5- (5) سماء المقال: جح 1, الصفحه 90. 

6- (6) المصدر نفسه: الصفحه 9. 


بارسال الحدیثت آف تتصحیقه, قع ار ما زک خن وارد الخلافت امتح لا 
نادرا فی الغایه(1). 


و من الشواهد التی ذکروها هی الروایه الخامسه من باب (تحنیط المیت و 
کف ادا سای بن راخ عن هی این مان رن 
2 قالا:...»(2) قال صاحب المنتقی بعد 
نقل هذا الحدیث و تقویه کلام العلامه فی الخلاصه, ما هذا لفظه: 


«و قد وقع هذا الغلط فی اسناد هذا الخبر علی ما وجدته فی نسختین 
عندی الأن للکافی. و بر وه ایک وی ۱3۵ سود بح ۶ 
عیسی عنه»(3). 


فان متا درا آنه ادا وجد فی .روایه: «براهیم بن ها ِ حماد» 
فالمراد مه حقناد ين عیسی لا حقاد پن عنمان» حیّی بحکم بارری ل السند آو 


الفائده الثامنه 


قال ابن داود فی رجاله: «|ذا وردت روایه پروی فیها موسی بن القاسم عن 
حماد, فلا تتوهمها مرسله لکون حمّاد من رجال الصادق - علیه السلام -, لانْ 
حقادا اما ابن عثمان و قد بقی الی زمن الرضا - علیه السلام - و روی عن 
ای ای ارم سا اه ی 1 
ام و یت اي رای ها 
السلام -, و مات غریقا 


ص: 1060 


اسف لکلا هه السهم عن السخصت لورت دار 
عدیده من روایه ابراهیم عن آبن عثمان و اجاب عن اکثرها. فراجع: 99 
الصفحه 1-86 9. 

2 (2) الکافی: جح 3, الصفحه 144, الحدیث د<. 

3- (3) منتقی الجمان: جح 1, الصفحه 261. 


بالجحته عن نیف: و تسعین سته خیت اراد الغشیل للاخرام»(1 ]. 


الفائده التاسعه 


اِنْ کل من الشیخ آبی جعفر محشّد بن الحسن الطوسی و الشیخ الصدوق 
آبی جعفر محقّد بن بابویه روی عن رجال لم یلقهم, لکثّه بینه و بینهم رجال, 
فمنهم المستقیمون مذهبا؛ فذاک السند صحیح, و متهم الموتقون مع فساد 
مذهبهم, فذاک قوی. و منهم المجروحون فذاک السند ضعیف. و قد سرد 
ابن داود آسامی هولاء فی آلتنبیه التاسع من رجاله فلیرجع من آراد(2). 


و قد عرفت حقیقه المقال عند البحث عن «شیخوخه الاجازه» و أنْ ضعف 
الشانه لا مضه تمه الرفات را کاق. الکناب تفیل له سین ااکتب 
المشهوره. 


الفائده العاشره 


وقع فی آسناد کثیر من الروایات تبلغ آلفین و مائتین و خمسه و سبعین 
موردا عنوان «آبی بصیر»(3) فاختلف فی تعیین المراد منه, کما اختلف فی 
تحقیق عدد من یطلق علیه هذه الکنیه. فذهب بعضهم الی اطلاقها علی 
اثنین؛ و بعض آخر علی ثلائه, و جمع کثیر علی آربعه. و ربما یظهر من 

بعضهم آکثر من هذا العدد آیضا. قال المحقّق التستری فی رسالته 
المو‌سومه بالدر النظیر فی المکتتن بایف رضص 


«ان هذه الکنیه جعلوها مشتر که بین عذه ذکر القدماء بعضهم, و بعضهم 
الاخر المتأخرون, یصل جمعهم الی ثمانیه»(4). 


ص : 461 


1- (1) الرجال لابن داود: الصفحه 306. 
2 (2) الرجال لابن داود: الصفحه 308. 

3 (3) معجم رجال الحدیت: ۳ 1 الصفحه 45. 
4- (4) قاموس الرجال ج 11, الصفحه 60. 


لک المشهور کما ذکرنا اشتراکها بین آربعه رجال, کما ذهب الیه ابن داود و 
التغرتتتین و العلامه المامقانق. قال لول «آیه‌تصیز ختتر کسن آرنعه؛ 


البتری 4 ۷ اللّه بن محمد ۳ 


مففلاء الارهه لیوا کلمم شقات» که جاءع فی عم رال الحوست هب 


و قودکر تفع آن (با عضیر. فختر ک: بسم. آلتقه میرن ال واگ 


1۳ آنفا و - التخزیر الخواتساری قی تألیفه المنیف ۱۳ ب 
«رساله عدیمه النظیر فی آحوال آیی بصیر» و جمع آخر من المحققین أنْ 
المراد منه «یحیی بن آبی القاسم الأسدی» الثقه, آحد فقهاء الطبقه الاولی 
من اصحاب الاجماع. 


و لو تنژلنا عن هذا لقلنا بأئه مردد بین شخصین ثقتین: یحیی و لیث, کما فی 
«معجم رجال الحدیث» فائه قال: 


ی یا ای راو رن نی التاسی.» عاو 
تقدیر الاعماش. فا لا مر کر رد مه یی لت بن البختری الثقه. یزود 
فلیس بمعروف بهذه الکنیه. ا و او ها سر 
غیر هذین»(3). 


ص : 462 


1- (1) الرجال لابن داود, القسم الاول, باب الکنی, الصفحه 214. 

2 (2) معجم الرجال ج 21, الصفحه 47. 

3- (3) المصدر نفسه. و یظهر هذا ایضا من العلامه الکلباسی فی سماء 
الفقال: خانه نید اسطهار انصراف ان تضتر الی‌یحیء فال: جو لو تنل 
عن انصرافها فهی متردده بینه و بین لیث کما صرح به بعض المحققین» 
(سماء المقال جح 1, الصفحه, 115). 


هذا خلاصه القول فی المکئین بأبی بصیر. و نشیر |لی بعض التفاصیل 
الوارده فی المقام. 


الف - اِنْ عبد اللّه بن محشّد الأأسدی المذکور فی الکتب الرجالیه هو الّذی 
یعبر عنه فی الأسانید بالحٌال, و عبد اللّه الحعٌال, و عبد اللّه بن محشد 
الحعال: .و آنی فحوه الحتال, و عید الله المزخرف: و المزخرف وه 
هن اضعحاب التسا ليم الساه ۵ ات بر 
النتترته نی تن آنی الفاسم .من خت الطهه مج آن کته ای مه و 
اش هدن ار امم‌ع وان ای سس 


انا نو بصیر عید. الله بن محشّد الأسدی» فلیس له ذکر فی الکتب 
الا ها وا ها اس و 
تبعه فائّه بعد ما ذکر آبا بصیر لیث , بن البختری المرادی, و نقل الروایات 
الواروه فه و انی. مدا التوان: طفی آبی: بضیر. عبد اللّه بن محمد 
الأسدی» و نقل فی ذیله روایه واحده لسن اف شنندها هر لا فی.متها. آ ند 
دلاله علی المعنون(4) لانْ ابا بصیر المذکور فیها مطلق و الراوی عنه هو 
«عبد اللّه بن وصاح» الذی کان من رواه یحیی بن آبی القاسم(5) و من 
ممیزات مرویاته کما سنشیر الیه. و الر وان متفوله: عن اش غید. |11 - علیه 
السلام - و فیها آن الامام خاطب آبا بصیر بقوله: «یا آب 


ص: 463 


1- (1) سماء المقال جح 1, الصفحه 101. فهرس رجال اختیار معرفه 
الرجال الصفحه 170. فهرس النجاشی, الصفحه 226 الرقم 595. 

2 (2) رجال الشیخ, الصفحه 381. 

3- (3) اختیار معرفه الرجال, الصفحه 174-169 بالرقم 285 الی 298. و 
الجدیر بالذکر ان اکثر الروایات الوارده فیها لیست فی شاآن لیث, بل هی 
مرتبطه بیحیی بن آبی القاسم الاسدی منها الروایه برقم 289, 291, 292, 
6 فراجع. 

4- (4) المصدر نفسه, الصفحه 174 الرقم 299. 

5- (5) قال النجاشی فی ترجمه عبد الله بن وضاح: «صاحب ابا بصیر یحیی 
بن القاسم کثیرا و عرف بمت» (الضفجه 15 2, الرقم 560): 


قاس الا ۰ 
ق الزافی: ه قن کویه فکنی این عضتر و آنی محتفرو آم. تفن 
0 غیره بوجود هذا الرجل فی آصحاب الصادق - علیه السلام -؟(طْ). قال 
العلامه الکلباسی: «فلقد آجاد من قال: ان ظنثی آن ایراده - آی الکشی - 
هذا الخبر فی هذا المقام ممّا لا وجه له>(2) , و جزم المحقق التستری أَنْ 
الرجل المذکور لیس له وجود آصلا و أنْ منشا ذکره فی الکتب الرجالیه 
۱ المذکور فی الکشی و اعتماد الشیخ - رحمه اللّه 
علیه و ذکره فی رجاله, کذکره فی اختیاره. نم اتباع من تاخر عن الشیخ 

کابن داود, لحسن ظنهم به(3). 


و اه اعفضتا خن هدا و فرضتا سوه ها العل المکی اب ضیره هلا افل 
من ۳ 0 بهذم الکنیه _ بحیت لو اطلقت ِِِ تا الیه 
و ی ۱۲ مکفوفا»(4 " 


و لا یخفی أَئّه لو کان رجل آخر مشتهرا بأبی بصیر و مشترکا مع یحیی فی 
کنیته الاخری, و فی کونه ازتتد : و فی کونه من ا تا الصادق - علیه 
لام ع کان هن الواحتب:علی این فصال ان شیه علیم و ام یه 


ص: 464 


1- (1) بل لیس لهذا الرجل ذکر فی رجال البرقی و لم یذکره العقیقی و 
ابن عقده و ابن الغضائری الذین صنفوا فی الرجال و اخذ عنهم من جاء 
بعد ۰ 

2- (2) سماء المقال ج 1. الصفحه 100. 

3- (3) قاموس الرجال: ج 11, الصفحه 99-65. و للملف - دام ظله - 
استظهارات لطیفه فی تصحیح العنوان المذکور فی الکشی. 

4 (4) اختیار معرفه الرجال, الصفحه 173 الرقم 296. 


ب - ذکر الشیخ فی رجاله: «یوسف بن الحارث؛ تفر یکتی. اما بصیر»(1) و 
مستنده بعض نسخ الکشی حیث جاء فیه فی عنوان «محمّد بن اسحاق 
صاحب المغازی»: «آبو بصیر یوسف بن الحارث بتری»(2) فتبعهما العلامه 
و ابن داود فی رجالهما و ذکرا الرجل بعنوان آبی بصیر یوسف بن الحارت. 
ثم اذعی ابن داود اشتراک آبی بصیر بینه و بین عبد الله المتقذم و لیث و 
یحیی الاتیان, کما مز. 


و له یظهر من القهبائی فی مجمعه ان الموجود فی النسخ المصحٌحه من 
الکشی هو «آیو نصر بن یوسف بن الحارت بتری» و الشیخ اما استعجل فی 
قراءته و اما ادن من نسکه: اخر عم و گرم بالقوان المد تور و سال عم 
من المتأشرین الی هذا القول, کما یظهر من «سماء المقال»(3). 


اضف لی ذلک ی کون الرجل مکتّی بکنیه لا یستلزم اشتهاره بتلک الکنیه و 
انصرافها عند الاطلاق الیه. یوَیّد هذا آَنْ الکشی - مع فرض صّه نسخه 
الشیخ - قیّد الکنیه باسم الرجل و لم یطلقها. فلا یبعد َنْ الشیخ آیضا لم یرد 
اشتهاره بهذه الکنیه, لکرم. آ برد داود - رحمه الله:- اشنبه. علیه الامد و افتی: 
نالاشتتراک. 


بقی شیء و هو آنْ الرجل المذکور لم ین ثقه قطعاء بل هو - کما صلح 
الکشی و الشیخ - کان بتربّا و البتریه هم الّذین قال الصادق - علیه السلام - 
فی: شا هم: «لو ار التر یه صف واحه ما سن المشرق الی, المعزت ما اعز 
الله بهم دیتام. و الشرنه هم اضحاب کین انوا و الخشن تن ضالع بن یرو 
ما ای وا ی اه وا 


ص: 4165 


1- (1) رجال الشیخ, اصحاب الباقر, باب الیاء, الرقم 17. 

2 (2) اختیار معرفه الرجال, الصفحه 390 الرقم ۰733 و ما فی هذه 
النسخه المطبوعه مطابق لما ذکره القهبائی. 

3- (3) سماء المقال ج 1. مجمع الرجال, الصفحه 98 - ج 5, الصفحه 149. 


الحداد. و هم الذین دعوا |ٍلی ولایه علی - علیه السلام -, ثم خلطوها بولایه 
ابی بکر و عمر و یثبتون لهما امامتهما, و پنتقصون عثمان و طلحه و الزبیر, 
و یرون الخروج مع بطون ولد علی بن آبی طالب, یذهبون فی ذلک الی 
الامر بالمعروف و النهی عن المنکر, و یثبتون لکل من خرج من ولد علی - 
علیه السلام - عند خروچه الامامه(1). و لکن الکلام فی کونه آب بصیر 
یوسف ابن الحارت «أو» آب نصر بن یوسف بن الحارث. ۰ و الأظهر الثانی. 


کما آثه بوجد رجل مسمّی بیوسف بن الحارث فی آسانید «نوادر الحکمه» 


والی,هضا آشار اتکی التسری ورقال + جاستتی آبن الولید من رو[نات 
محمد ابن احمد بن یحیی ما رواه عن یوسف بن الحارث. فهو ضعیف. و لا 
بیوسف ابن الحارت. لعدم شاهد له من خبر او رجال معتبر»(2). 


ج - یظهر من مطاوی کلمات آئقّه الرجال و علماء الحدیث ان لیثا بن 
البختری(3) المرادی کان من آصحاب الباقر و الصادق و الکاظم - علیهم 
السلام - فقد عدّه البرقی فی آصحاب الباقر - علیه السلام - و المفید و 
التخاشی. فن. اضحاب. البافر ۵ الضادی.- علیهها السلام.- و الشیخ.قی 
فهرسه من رواه الصادق و الکاظم - علیهما السلام - و فی رجاله من 
اضحاب الثلانه- علیهم السلام . 


و یمکن ادعاء اطباق الکل علی ان الرجل کان یکثی بأبی بصیر و أثّه کان 
مشهو ر | بهذه الکنیه کما صرح بها فی بعض الروایات. غیز. آن النجاشی 
حکی فی رجاله عن بعض کونه مکنی بابی بصیر الاصغر(4) و لکثه لا بقاوم 
ها خی سا تن 


ص: 1066 


1- (1) اختیار معرفه الرجال, الصفحه 233-232 الرقم 422. 
2 (2) قاموس الرجال جح 11, الصفحه 105. 


3- (3) البختری بفتح الباء و التاء و سکون الخاء المعجمه و کسر الراء. 
4 (4) فهرس النجاشی, الصفحه 321 الرقم 876. 


مهره الفن. فکون الرجل مشهورا بآبی بصیر مّا لا ریب فیه. 


تا تدای محتد.و اس بحیی و کذا و اژعاه بعضء کالمولی 
محمد کف المکلسی 1 : فلا دلیل علية و اعله تاش من حاظ العباتو 
الوارده فیه و فی عدیله یحیی. 


شا وتاقته, فلا تردید فیها و [ن لم یصلّح بها فی کتب القدماع(2). 


و الیل علی ذلک جمله من الروایات الصحیحه الوارده فیه. منها ما رواه 
نامر[ ی مر 
لیت ابن البختری المرادی و محمّد بن مسلم و زراره. آربعه نجباء, امناء 
الله علی‌صا له محر ام تفا هلا انقطفت ار الیمه آندرست 1 


و منها ما رواه آیضا فی ترجمه زراره بن آعین بسند صحیح عن سلیمان بن 
خالد الاقطع, قال: تفت با قید. الا - علیه السلام - یقول: ما آحد آحیی 
دکرا و ات آپی‌سیه الشامد تایه وا پمیر لنت المرادی ,و 
فحتد این فصام و برند بن-صعافيه الفجلی. و لولا هولاع :ما کان. آخد سبط 


هذا. 


هخلاع حفاظ الخین ه اضناع ای + .علیه الشلام مد.خلی ال الم ۵ رشق .و 
هم السابقون الینا فی الدنیا و السابقون الینا فی الاخره(4). 


لاله همین الکینن عای. ان لس کان: فیممی عال. من الاقه: غیر 
خفیت, و لذا قال بعض: ان المدح المستفاد من هذه النصوص ما لا بتصور 


ص : 467 


1- (1) سماء المقال ج 1. الصفحه 126. 

2 (2) قال المحقق التستری: انما وثق ابن الغضائری حدیثه, و الکشی انما 
روی فیه اخبارا مختلفه و الشیخ و النجاشی اهملاه... و لکن الحق ترجیح 
اخبار مدحه (قاموس الرجال ج 11, الصفحه 119). 

3- (3) اختیار الرجال, الصفحه 170 الحدیث 286. 

4 (4) المصدر نفسه, الصفحه 136 الحدیث 219. 


فوقه مدح و لا یعقل آعلی منه ثناء(1). 


هذاء مضافا الی اعتضادها بمقاله غیر واحد من الأاصحاب فی شأنه کالعلامه 
فی «الخلاصه» و الشهید الثانی فی «المسالک» و العامد. ااعخلنری و 
«الوجیزه»(2). و یویده توئیق ابن الغضائری المعروف بکثره التضعیف 
لحدیثه و ان طعن فی دینه(3). 


ما الروایات الوارده فی قدحه, فلا تعارض ما دلت علی مدحه قطعا لها 
اما مرسله آو موثقه مع احتمال صدورها عن تقیّه کما صدرت في حقّ ساثئر 
الأْجلاّء کزراره و هشام بن الحکم, فقد روی الکشی عن عبد اللّه بن زراره 
آئه قال: قال لی آبو عبد اللّه - علیه السلام -: اقرا ی اند مالدک 
السلام. و قل له اثّی اٍئما آعیبک دفاعا متثّی عنک. فان الناس و العدوٌ 
۵۰ الف. کل قزبناه و حمدنا مکانه لادخال الأذی فی من نحبه و 
و . فاثما آعییک لاک رجل اشتهرت بنا - الی آخر الحدیت(۵)؛ 


فان تقصاه و تاقه اون آلکتی الفرانی اکن ای سید 


وس ان بعیی, بن: ایس القاسم ااسخی کان من اضحاب ه ماه الائمه الثلاثه 
الباقر و الصادق و الکاظم - علیهم السلام - و کان مکفوفا ضریر البصر قد 
رای الدنبا علخ او فاسن»» ها سته مین و مانه فلم بدری. الرضا 2 عانه 
او ی ی وم ی ی ی ی 


ص: 69 


1- (1) سماء المقال ج ۰1 الصفحه 121. 

2- (2) راجع المصدر نفسه, الصفحه 122. 

3- (3) الخلاصه: القسم الاول, الباب 22 الصفحه 137. 
4 (4) اختیار الرجال, الصفحه 138 الرقم 221. 


بکتن ابا موه کان.مولی لسن اسد و کاق مکفو‌ها 1 


هذا, و لکن النجاشی ذکره بعنوان «یحیی بن القاسم بصيیر الأسدی» و 
زاد علیه: «و قیل یحیی بن آبی القاسم و اسم ان القاسم اسحاق»(2) , 
کلامه صریح فی اختیارم القول الأوّل و تمریض القول الثانی و هو و ان کان 

خبیر | بالأنساب و متصاها فی علم الرجال(3) , لکن مع کثره الأقوال و 
الاخبار الداله علی کونه یحیی بن آبی القاسم لا مجال لما اذعاه. 


آقا وثاقته و جلاله قدره فلا ریب فیهما لما صرح به علماء الرجال کالتجاشی 
و الکشی و الشیخ فی عدّته و اين الغضائری و من تأحر عنهم. و روی 
او ی ارو ص۱۱۳ 
فلت لین غیه الله جعله السامت رجا احها ان سال عن التی م کم 
نسأل؟ قال علیک بالأاسدی, یعنی آبا بصیر(4). 


و ورد آیضا فی آخبار عدیده آَنْ الامامین الباقر و الصادق - علیهما السلام ‌ 
کانا یخاطبانه «یا آبا محمد» تعظیما له, کما أنْ الباقر - علیه السلام - ضمن 
له الجثه. اک 


ی الحفاء ۱ و الحال آه مات سنه خمسین و مائه و الوقف 
جوا مها ی 1 
تفج ایام الرضات یه السامسم و انا تسه ای فیهم کلم بمله آخد و 
اکره‌ این ال 


ص: 1069 


1- (1) اختیار الرجال, الصفحه 174 الرقم 296. 

2 (2) فهرس النجاشی, الصفحه 0 الرقم 1187. روص ایضا فی 
5 الرقم 560). 

- (3) قال الشهید الثانی فی المسالک: و ظاهر حال النجاشی انه اضبط 
الجماعه و اعرفهم بحال الرجال... و هذا مما اختص به النجاشی. 

4 (4) اختیار الرجال, الصفحه 171 الرقم 291. 


کما آئه نسبه اٍلی التخلیط و لم ین المراد منه. فنجن نأخذ بما آطبق علیه 
الجل بل الکلٌ و لا نبالی بهذا القول المجمل من ابن فصٌّال الفطحی و لا 
ترفه البتغن الادله القونه الوالة غلی‌خلالته,باخبار احاد‌غیر قطعه السند و 
المفاد. 


و - ذکر الأصحاب فی تمییز روایات کل من المرادی و الأًسدی عن الآخر 

قرائن و شواهد. و حیث ان کلا منهما ثقه جلیل, فلا فائده مهمّه فی التمییز 

الا عند تعارض روایاتهما. لأنْ المشهور ترجیح المرادی علی الاأسدی. و خیره 
بعض آخر کالسید الداماد و المحقق الخوانساری العکس. 


لکثّا نذکر ما ذکره الرجالیون تتمیما للفائده و استیفاءا للبحث فنقول: اِنْ 
علی بن آبی حمزه روی عن الأسدیْ کنیرا و کان قائده(1) و الظاهر آثه لم 
ب۰»«۰«ِ«ِ کما آنْ روایه شعیب العقرقوفی و عبد اللّه بن وضاح 


ان الزاوق غن یس بت یه الله سس مشکان او آبا جماه مفل وه 
1۳۳ 


قال المحقق التستری بعد ذکر ممیزات الأسدی و تزییف بعضها ما هذا 
لفظه: «|ذا کان یحیی و لیث فی عصر واحد فأق مانع من آن یروی کل من 
روی عن احدهما عن الاخر؟ حثّی ان البطائنی الذی افقوا علی آثّه من رواه 
بحی ۵ فاند بحیی یجوء آن, بروی. عن لیت و زن لم نقف علیه محفقا»( 12 


و قریب منه ما آفاده العلامه الکلباسی فی «سماء المقال» بعد الفحص 
عن ممیزات ت کل من الأسدی و المرادی عن الاخر(3). هذاء و سیوافیک ما 


یر 
ص : 470 
1- (1) فهرس النجاشی, الرقم 656. 


2 موس الرخال ض1 از الضفعه 107 
3- (3) سماء المقال جح 1, الصفحه 133. 


غلی ان ابا بضیز قول ملق هن تحص عم ات القاسم لیس غیر. 


و - ان کلا من المحفق التستری. و العلامه. الخواتساری آفرد زساله. قی 
تحقیق حال المکنین بأبی بصیر و المراد من هذه الکنیه حیثما اطلقت, و 
ذهب کلاهما الی آنْ المراد منه یحیی بن آبی القاسم الاسدی و آقاما دلائل 
و شواهد عدیده. و نحن ناتی بما هو المهمّ منها: 


قال المخمم التسضری: «ان ابا تخیر لا بظلق الا علی بخبی..: اقا لیت فا 
عیر. عفه بالا سم و هه العالب» و آما, بالکنيه مع التفیند بالمر اذی: 


بخلاف یحیی, فلم نقف فی الکتب الأُربعه و غیرها علی التعبیر عنه بالاسم 
الا فی سبعه مواضع بلفظ یحیی, و مین که بالاشدی. آه الشکفوف. او 
المکتی بأبی مجقّد پسیر ایض التعیر عته بالکنيه الم ده کنر و هو دلیل 


منها: قول الصدوق فی المشیخه: «و ما کان فیه عن آبی بصیر فقد رویته 
فف ری کل ساتاوس سای ان ای نت ای عم رم ار 
بصیر»(1) و کذا قوله: «ما کان فیه عن عبد الکریم بن عقبه فقد رویته عن 
ای ری ای فا اد وا رش ی 
عتبه الهاشمی»(2). 


فالصدوق لم یعبر عن یحیی بغیر کنیه مجژده(3) و لم یعبر عن لیث بغیر 
اسمه. کما آثه قد روی فی الفقیه فی مواضع مختلفه عن لیث, مصرحا تاره 


ص: 471 


1- (1) الفقیه: جح 4, شرح المشیخه, الصفحه 18. 

2- (2) المصدر نفسه, الصفحه د. 
3- (3) بدا السند فی الفقیه بابی بصیر ما یقرب من ثمانین موردا و المراد 
به یحیی «معجم الرجال ج 20, الصفحه 274». 


باسمه و آخری بکنیته مقیدا بالمرادی(1). 


خ مها قول التاسی: فی سواله عن انن فصال غن آنی, نضر. فا 
الانصراف لقال: سألته عن آبی بصیر الأسدی, و لأجابه اين فصٌال أَنْ آبا 
بصیر یطلق علي شخصین, آحدهما یحیی و الأخر لیث. و لم یجبه کذلک کما 
مژ, بل یمکن آن نقول ان سوال العیاشی دال علی أنْ یحیی کان فی 
الاشتهار بالكنية بظانه حنی: کان الکنبه. امه و لا بعلم. اسمه کل اجده بل 
آنعدی مل اين فصال. 


و منها: أَنْ النجاشی لم یذکر التکنیه بأبی بصیر لغیر یحیی. و حکی فی 
تمه لبنت ار تعمم ‏ فد بانی شیر الا ضفر. 


فتلکضرن من جمبه ما گرا آن ابا یر المد کور قی. اسانید. الاخبان اما بخین 
جزما و اما مردد بین یحیی و لیت. و حیت ان کلا الرجلین فی ذروه من 
الجلاله و الوثاقه, فلا پوجب الاشتراک خهالة آو ضففا فی الی‌رند. 


الفائده الحادیه عشر 


قال صاحب «المعالم» فی مقذمه المنتقی(2): «قد یری فی بعض 
الأحادیث عدم اللّصریح باسم الامام الّذی پروی عنه الحدیث, بل یشار الیه 
الطمین نج موی ااصحاب ان ستله قطم, یناف الضکه: و لیس دلی 
علین: اا قف بصحه ی از الخر این ی ار کل امه ام ند نود الم 
الی عم و هذا لا کثیرا من قدماء رواه حدیتنا و مصئفی کتبه کانوا 
یروون عکن الائمه مشافهه و یوردون ما پروونه فی کتبهم جمله, و آن کانت 
الأحکام التی فی 


ص: 472 


1- (1) راجع الققیه ج 1. الصفحه 158 الباب 38 من کتاب الصلاه الحدیث 
19 و سال لیث المرادی ابا عبد له - علیه السلام -... جح 2, الصفحه 216, 
در( المنتقی ج ۷۱ الصفحه و3 ان الثامنه بتصرف پسیر. 


الروایات مختلفه. 


فیقول آحدهم فی ول الکلام: «سألت فلانا» و یسقی الامام الذی یروی 
عنه. ثم یکتفی فی الباقی بالضمیر و یقول: «سالته» آو نحو هذا. و لا ریب 
آَنْ رعایه البلاغه تقتضی ذلک. و لا آن نقلت تلک الأخبار الی کتاب آخر صار 
لها ما صار فی اطلاق الاسماء بعینه. اکن السماسه‌صاله عای اه [ فرق 
فی التبتر بین الطاهر و الظنیر». 


الفائده الثانیه عشر 


قال المخیق. المتقيم. ایضا: «نبوعد قی کتیر من الاسانید اسعاء فطلقه جع 
اشتراکها بین الثقه و غیرها و هو مناف للصحه فی ظاهر الحال. و السبب 
فی ذلک آأنْ مصئفی کتب آخبارنا القدیمه کانوا یوردون فیها الأخبار المتعدده 
فی ۳ المختلفه من طریق واحد, فیذکرون السند فی آوّل ِ 
ثم ۶ تون فن: آلیافی اعمادا قلی. التقصیل. ال و اعا رای 
تلکم ِِِ التحویل ال کناب اضر بخالف فن. التریتب. الکتاب. الادل: 
تقطعت تلک الاخبار. بحسب اختلاف مضامینها, و اذا بعد العهد وقع الالتباس 
و الاشکال. 


و کت الطیيق. الی صفرقه الضرام فته. عم الا سانین فین ات مات 
المجامیع الروائیه و مراجعه کتب الرجال المتضقنه لذکر الطرق کالفهرس 
و کتاب البْجاشی و تعاهد ما ذکره الصدوق - رحمه اللّه - من الطرق الی 


روایه ما آوزذه فی کتاب «من لا بپحضره الفقیه» و للتصضلع من معرفه 
الطبقات فی ذلک ۳ عظیم»(1). 


غْ یذکر المراد من عدّه من الأأسماء المطلقه کحفاد, و عبّاس, و علاء, و 
محمد, و آبن مسکان, و آبن سنان و عبد الرحمن, فمن اراد الوقوف؛ فعلیه 


ص: 473 


1(۳1) المتهیه 1, الضفچه 39294 تخر 


الفائده الثالثه عشر 


اشاره 


ان من المصطلحات الرائجه فی آلسن امه الرجال و التراجم و المحذئین و 
الفقهاء آلفاظ آربعه و هی: الکتاب, الاصل, التصنیف (اق الحضت | ۵ النوادر 
و رما یظهر من بعضهم أنْ کون الرجل ذا أصل آو ذا کتاب و تصنیف من 
ارات الحسن و الوثاقه. فیجب علینا آن نعرف المراد من هذه الألفاظ و 
الفرق بینها أَوْلا, و المعرفه الاجمالیّه بالاصول المدونه للاصحاب فی عهد 
الائقه - علیهم السلام - ثانیا, و وجه العنایه بهذه الاصول و مدی دلالتها علی 
وثاقه التولت ثالثا. فنقول: یقع البحث فی مقامات: 


الاول: فی الالفاظ الاربعه 


1 - الکتاب 


ان الکاتب .سمل قی. کلمات العلها فتاه الختعارف. ودخه اعر من 
الاضل:ه التوآژن .و کدا من التضت علی الحضمور .هل یلته 
بینهما. بل یطلق علی کل منهما الکتاب. فمثلا یقول الشیخ فی رجاله فی 
ترجمه احمد بن میثم: «روی عنه حمید بن زیاد کتاب الملاحم و کتاب الدلاله 
و غیر ذلک من الاصول»(1). 


هقال قن, اساطظ ین الم -«له کتاب اضل ۱ 2 و له ما قاله التخاتن 
ص: 474 


ا سا ااش ااص ی و فا ناه فی امه یم 
اف اس ۲ مه ار رم ی اهر ما 
لش اشعصم ۱۱ ال کم 2 ی مهن ان کی ال عم 
9 اف اه فیس تن کین العطاه الحتت ره الرقم 2 
49-8 فراجع. 

رین اس کاموص ال ار لس 5,29 
ای ای 


فی ترجمه الحسن بخ ایو فلم کتافب اضل»( یی ددلی. آن کتیرا بظا 
آسماه الطوسی اصلا, سفاه النجاشی کتابا, و بالعکس یعبر هو کثیرا عمّا 
سفاه النجاشی «النوادر» بعنوان الکتاب و قلیلا ما یثفق عکس ذلی(2). 


2 - الاصل 


عزف الاصل بّْث الکتاب ال یمتاز عن غیره بان جمع فیه مصتّفه الأحادیث 


التي رواها عن المعصوم - علیه السلام - آو عن الراوی عنه(3) و بیّن 
العلامه الطهرانی سبب هذه التسمیه بقوله: 


«اِنْ کتاب الحدیث ان کان جمیع آحادیثه سماعا من موْلفه عن الامام - علیه 
السلام - آو سماعا منه عمّن سمع عن الامام - علیه السلام -, فوجود تلک 
الاحادیث فی عالم الکتابه من صنع موّلْفها وجود آصلی بدوي ارتجالی غیر 
متفزع من وجود آخر.. . کما آَنْ اصلٍ کل کتاب هو المکتوب الأوّلی منه الذی 
کنبه المولف فیطلق. علیه. النسخه. الاضلبه آو الاضل لدلک»21). 


و یظهر من الوحید - دس سره - أنْ بعضهم قال: ان الکتاب ما کان مبوّبا و 
مفضار و الاصول مجفع اخبارده انار. ود زد بان کتیرا من الاضول فب بهز و 


3- التصنیف (المصئف) 


ظاهر کلام الشیخ فی دیباجه «الفهرس» دال علی آأنْ التصنیف مقابل 
ص: 475 


اتف ای ان کا 
را 2 یت 1 

3- (3) الفوائد الرجالیه للوحید البهبهانی. الصفحه 33 (المطبوع مع رجال 
الخاقانی). 
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5- (5) الفوائد الرجالیه, الصفحه 34. 


للأاصل, حیث قال فیها: 


دا اخمد بنن الحنسن ین ید الله العضاتری فصل کتابین: آخدضما ذکر فیه 
المصئفات و الاخر ذکر فیه الاصول». 


کش دک انم تفتییه خمم بتمها قی خا امرس 4و اترر عن رلک عواه: 


«لأْنْ فی المصئفین من له أصل فیحتاج الی آن یعاد ذکره فی کل واحد من 
الکتابین»(1). 


و قال آیضا فی هارون بن موسی اللعکبری «روی جمیع الاصول و 
المصئفات»(2) کما أئّه قال فی حیدر بن محشّد بن نعیم السمرقندی: 
«یروی جمیع مصئنفات الشیعه و اصولهم»(3). 


و من هنا جزم المحقق التستری ان بين الأصل و التصنیف تقابلا ون 
الکتاب عم منهما. فکاثه آراد آنن پقول فی تعریف المصف (التصنیف) آثه 
الکتاب الذی کان جمیع آحادیثه آکنرها منقولا عن کتاب آخر سابق وجوده 
علیه آب کان قه کلام التوای نیزا نخت. بطرجه عن اظا. الف لا 
کتاب روایة. 


و اما قلنا «أآکنرها» لأثه ریما کان بعض الروایات و قلیلها, یصل معنعنا و لا 
بفخد فن اضل او کتاب سابق علیه و لکنه لا بوخب: گرم فی. عداد الاضول 
قطعا(4). 


تا الذخید الیهتمانی فصام مه آن المضیف اعت من الاضل ه التهادر لا 
ص: 476 


ری ای 2 
2 (2) رجال الشیخ. الصفحه 516 الرقم 1. 

۵ در سم ااحقحه دوه ارام 8 

4 2۱ هدا قریتب. مما. افاده الفخند فن. قهاقدن الرحالنه. الضفخه 34 
المطبوعه فی ذیل رجال الخاقانی, فراجع. 


یطلق علیهما, کما قی رخمه امد بن ختم فی:فمرنن. خرس فا 
له مصئفات منها کتاب الدلائل, کتاب المتعه, کتاب النوادر, کتاب الملاحم 
,1(۰) و لا یبعد صخه هذا القول, کما یظهر من عبائر الأْجلاء کالمحقق و 

الشهید الثانی و شیخنا البهائی عند ذکر الاصول الاأربعمائه و سیوافیک 


س‌ 


کلماتهم - ان شاء الله -. 


فالذی یقوی فی النظر أَنْ الکتاب و المصتّف مصطلحان مترادغان و المراد 
منهما کل ما دوّنه الأصحاب - رحمهم اللّه - (2) و الأصل قسم خاصٌ من 
الاب او المضنت: و کرن کی قیال التعضی 1 بدل علن کونودا متقابلین؛ 
بل الغرض منه بیان اختصاص بعضٍ مصتفات الرجل بکونه آصلا. کما آنْ ذکر 
الأصل فی قبال الکتاب لا یدل علی التقابل آیضا. و لعل منشاً هذا 
تضاص ال کر هن اعاه ان الاصولن: 


۵ 


4 التماوز 
دکر الجاشتن فنو اعد کیب کر من الاضحاب: ان لهم کناب «التواور. 


فمثلا یقول: «الحسین بن عبید اللّه السعدی.. له کتب صحیحه الحدیث, 
شاه آل‌سید: الفام و الفلم. لاحم الهزار مع 2 آق بفو(» 
«الخهت نن الکشین اللغلوی. کوفوة ثقه کثیر الروایه, له کتاب مجموع, 
ارم و کذا یقول: «الحسین بن عبید اللّه بن ابراهیم الغضائری, 
شیخنا - رحمه الله -. له کتب, منها: ی کناب 
انیم علی آمهر اس یت اس هرآ سره 
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1 افش ااصفعه 29 تنم 7 
2- (2) قال النجاشی فی ترجمه الحسن بن سعید الاهوازی: «شارک اخاه 
قی تالیق, الکتب الللایین. المصتفه»* (فهرس. التحاشی. الصفخه 9و الرقم 
6 و 137 ).هه کوتها من الاصول. 

در فهرس آلنخاسی: ااصفعه 42 اوقم 006 

۸ | مصدر نفسه: الصفحه 2۸0 ال نم 2و 


المومنین..., کتاب النوادر فی الفقه, کتاب مناسک الحح...»(1) و یقول فی 
هی گلاتین. کتابا کها دگر اضتاننا. یعرف منها 
|لار؟ کتاب الوضوء, کتاب الضلاه, کتاب الصوم... کتاب البشارات؛ 
نوادر»(2). 


و التامقل فی الموارد التی ذکرها هو - و تبلغ خمسین و مائه مورد - یرشدنا 
الی ان النوادر اسم للکتب المدونه التی لیس لمطالبها موضوع معیّن او 
لیست لرواياتها شهره متحققه. سواء کانت الاحادیث الوارده فیها عن امام 
واحد او اکثر, او کان موضوع الکتاب واحدا مع تفرق مضامین روایاته بحیث 
لا یمکن تبویبها. و الی هذا اشیر فی الموسوعه القیمه «الذریعه» حیث جاء 
فیها: 


«ٍنْ النوادر عنوان عام لنوع من مولْفات الأأصحاب فی القرون الأربعه 
الاولی کان یجمع فیها الأحادیث غیر المشهوره آو التی تشتمل علی أحکام 
طر متداولت آه اشانه ام در که لفیرها 2 


نم سرد عددا من آسامی هذه الکتب یقرب من مائتی کتاب و ذکر أّه 
استخرجها من کتب الکشی و الّجاشی و الطوسی, مصتّفی الاصول 
الرجالیه قاس الله آنتتر اهر 


و من هنا یظهر وجه تسمیه بعض الأبواب الموجوده فی الجوامع الحدیثیه 
بقوان. النوادر کنذاخر الضلام. ع ادن الزکاه و وه ان الاحادوت 
المذکوره 


ص: 478 


1- (1) المصدر نفسه, الصفحه, 69 الرقم 166. 

2- (2) المصدر نفسه, الصفحه 197 الرقم 524. و لمزید الاطلاع انظر 
الارقام التالیه فی نفس المصدر: 20, 21, 25, 27, 30, 36, 45 72, 74 
6 81, 85, 99, 125, 132, 133, 134, 139, 141 و غیرها. 

3- (3) الذریعه ج 24, الصفحه 315. 


فی هذه الأبواب اما مستدر که و اما شاه غیر معمول بها عند الأصحاب(1) 
, و اما غیر قابل لذکر العنوان لها بسبب قلته 


قال الوحید فی فوائده: «أمّا النوادر فالظاهر آئه ما اجتمع فیه آحادیث لا 
تضیظ فی باب لها نکن و احدا اتف را لک کون فلیاا زب 


ریما یطلق النادر علی الشاد. و المراد من الشادٌ ما رواه الراوی الثقه 
مخالفا لها دما الاکثر و هو مقابل المشهور. و نقل عن بعض ان النادر ما 
قل روایته و ندر العمل به, و ااعی آثه الظاهر من کلام الاصحاب. و لا یخلو 
من تامل»(2). 


هذا, و من الکتب المشهوره فی هذا المضمار نوادر محقّد بن آحمد بن 
یحیی المشهور بدبه شبیب. قال النجاشی: «و لمحمّد بن احمد بن یحیی 
کتب. منها: کتاب «نوادر الحکمه» و هو کتاب حسن کبیر یعرفه القمیون 
نده شیب فال میسیب قاس کان نم له ده داتبوت: تعطی متها با 
یطلب منه من دهن. فشبهوا هذا الکتاب بذلک»(3). 


ما النسبه بین الأأصل و النوادر, فقال الوحید - قدّس سره -: «الأصل ان 
التوادز غیر الاصل و رتم یعدٌ من الاصول, کما یظهر فی آحمد بن الحسن 
نش یداه امد رن امه وه خرنه من ید آالم ۳ 


اما لول فقد قال الشیخ فی الفهرس: «آحمد بن الحسین بن سعید. له 
کتاب النوادر. و من آصحابنا من عذه من جمله الاصول»() و قال فی 
الثالث: «حریز بن عبد اللّه السجستانی, له کتب, منها کتاب الطّلاه, کتاب 


ص: 479 


تشر و ان رواشم الطومیی غن یل وان اتمادر فی تاره 
التفخیت بانوات الریادانی لارشاه الی اقا مور کقلا سادن. 

2 (2) الفوائد الرجالیه, الصفحه 35. 

3- (3) فهرس النجاشی, الصفحه 348 الرقم 939. 

۰-4 (4) الفوائد الرجالیه, الصفحه 33. 

5 (5) الفهرس. الضفخه 50 الرقم 70و ااتجاشی فرخمه بعتوان آخفد یه 


النوادر, تعد کلها فی الاصول»(1). 
کما ان التحاشی‌قال قب.مروی بن عبیفه «قال آضحانا الفیون: 


نوادره اصل»(2). و علی هذا لا یبعد صحه القول بان النسبه بین الأصل و 
النوادر هو العموم و الخصوص من وجه. بمعنی جواز آن یکون المولف أصلا 
من جهه و نوادر من جهه اخری(3). و استیفاء البحث و الرأی الجازم 
متوقف علی التتبع التام فی کتب الفهرس 


بقی شیء و هو آثّه قد یقع النوادر و الأصل مقابلین للکتاب, کما فی ترجمه 
معامیه نی الحکيم و عاس:نن معروف 3۱ ز ورمن المعلومخ کما: اشنا آندا 
- آَنْ الغرض بیان الفرق بین الکتاب الذی لیس باصل او لیس من النوادر و 
شخ ضا هر اصل ام فن ال اور ه هرا لا نحل علی شالف معا 


فملکضی القول. آن الکاب اعم سن الاضل و التذایر. و گذا اتف اعم 
ی ما ارا ی اه مس ال ای اس اف ای نآ 
یکن احتمال نسبه العموم و الخصوص من وجه بینهما ببعید. 


ااقانفة قی الاضیل اام نیقی غض ترا (علییم الاب 


صرح جمع من آعاظم المحدئین و الموژخین آنْ آصحاب امه - علیهم 
السلام - صفوا ایا وا و ما ۱۳ 
السلام عم لنلا بعزض اهم تسیا ن » خلظ اوقم قفه ور و حرف 


ص: 190 


1 (1) الحضدر نقسه: الضفحه 188 الرقم 250 

2- (2) فهرس النجاشی, الصفحه 425 الرقم 1142. 

9( هد و لکن ادعی فی الذریعة ان مش نع الموارد ششته ان النوا در 
شین اضلا سر هیا (الحویعت 24 الصفعه: 5 31 

4( ال ای «صاونه یبن حکیم نف مامت له کیتسا کات 
الطلاق و کتاب الحیض و کتاب الفرائض و... و له نوادر» (فهرس النجاشی, 
له تواده [الضفحه 281 رقم ۱72۸5 


ری هی ان ام بل ی اه و 
الدعوات» قسم ادعیه موسی بن جعفر - علیه السلام -, قبل ذکر الدعاء 
المعروف بالجوشن عن ابی الوضاح محمد بن عبد الله بن زید النهشلی 
(راوی الدعاء) ائه قال: 


لطاف و آمیال فادا نطق آیو الحسن ی ی 
بارله نت الخوم وا میا فیک 21 


کی غن الشته الماتی قی «مشرق الشمسن» انه فال 


«قد بلغنا عن مشایخنا - قذس سرهم - ۳ کان من دآب اختخا الاصول 


۳ |ذا سمعوا عن آحد من الائمه - علیهم السلام - حدینا بادر وا الی اثباته 
فی انم لثلا یعرض لهم نسیان لبعضه أُ 9 بتمادی الأبام»(2). 


و قریب منه ما آفاده السبّد الداماد فی رواشحه(3). 


و لکن من المسف جذا آثه لم یتعیّن لنا عده آصحاب الاصول لا تحقیقا و لا 
ریا ود لم عم ین کتعا الزخالهو ارس ار الیت هه الاصول 
بعینه و لا تواریخ وفیات مصنفیها(4). ۰ الشیخ الطوسی فی ول 

شم آن قدم یط غود تضاییی: الاصتات و اصه لقم نا سن رم انار 
الاصحاب فی البلدان(۵). 


تقمر فاد موم شعض الاعلام کالمخنی آلحای و اسن ا اسلا | لطیرسیت 
ص : 481 


لا( 1 صنه الحات, الظیع الححریر هه 22 
2 2 ره اج در الصه 12 

3- (3) الرواشح, الراشحه 29, الصفحه 98. 

ضرع بای ص اف دعس میج ر: اتصفعه 110120 
طر و لتیر ند لصحه 5 


و الشهید الأوّل و الشیغ حسین بن عبد الصمد العاملی و السید الداماد و 
الثانی:- فنین الله آسرارهم آن الاضول الم کوره و کذا مولفیها 
تم ال شم راهم ای رها اسهم ساب الصاری ۱۶ 
السلام -, و ناهیک بعض عبائرهم: 


1 - قال المحقق الحلی فی «المعتبر»: «کتب من آجوبه مسائله - آی جعفر 
بن محمد - علیهما السلام اربعمائه مضنف سهوها اصولا»(1). 


2 - قال الطبرسی فی «ا]علام الوري باعلام الهدی»: «روی عن الامام 
الصادق - علیه السلام - من مشهوری آهل العلم آربعه آلاف انسان و صنثف 
من خوابانه. فم المسانل ارسفمانه. کباب شتی ااضون: رواها اضحابة .هه 
آضحاب ابته موسی الکاظم - علیه السلام-»(2). 


3 - قال الشهید الثانی قی شرح الذر اه خاستع اهر الفقممین علی 
اریتما که مصئلف لأربعمائه تفت سموها اصولا فکان علیها اعتمادهم»(3). 


4 - قال الشیخ الحسین بن عبد الصمد فی درایته: «قد کتبت من آجوبه 
مسائل الامام الصادق - علیه السلام - فقط آربعمائه مصثف لاربعمائه 
مضاف: نستن. الاضول قی انواغ العلوم 214 


5 - قال المحقق الداماد فی «الرواشح»: «المشهور ان الاضول ار تعماند 
مصثف لأربعمائه مصلف من رجال آبی عبد اللّه الصادق - علیه السلام -, بل 
و فی مجالس السماع و الروایه عته و رجاله زهاء اربغه آلاف 


ص : 482 


ال خر الصفحه 26 (الطعه الخوته, قما 
۵ ام مرت ااضفعیه 1۱06 و الرعه ی ااصفحه 29 1 وا ی 
اافه قطایی فا کی ای صالعل نی المطنوت سقطا. 

3( الذ‌بعه دور الضفچه 131 

4( لکرعه 2 الختفکه: 9 12 


رجل. و کتبهم و مصئفاتهم کثیره. الا آنْ ما استقرّ الأأمر علی اعتبارها و 
التعویل علیها و تسمیتها بالاصول هذه الأربعمائه»(1) 


و الظّاهر من عباره الطبرسی أنْ موَلّفی الاصول تلامذه الامام الصادق و 
الکاظم - علیهما ۳ - و الظّاهر من غیره أتهم من تلامذه الامام الصادق 

جعليه السا مد فعقط, اعل التخضر اجلم کین لالب نامه الوا لد خفن 
الولد. 


کما أَنْ الظاهر من الشیخ المفید - علی ما حکی عنه - آثها لا تختص 
ام و آیضا. قال: «و صثف الامامیّه من عهد آمیر 
المومنین - علیه السلام - اٍلی عصر آبی محمد العسکری - علیه السلام - 
آربعمائه کتاب تسمّی الاصول و هذا معنی قولهم: له آصل»(2) و لکثه لم 
یرد آَنْ تألیف هذه الاصول کان في جمیع تلک المدّه بل آخبر بائها آلفت بین 
هذین العصرین؛ بمعنی آثّه لم یلف شیء من هذه الأصول قبل آیام آمیر 
المغمتین + علیه السلام. .و لا بعد عضر العشسکری « علیه السلام: کما آنه 
لم یرد حصر جمیع مصّفات الأصحاب فی هذه الکتب الموسومه بالاصول, 
کیف و هو اعلم بکتبهم و باحوال المصلفین منهم کفضل بن شاذان و ابن 
اتف مر الیته ها اک از 


قال العلامه الطهرانی اعتمادا علی ما مثْ, ما هذا لفظه: «|ذا یسعنا 
ص: 483 


۱ (2) معالم اتعلماء انس کر اقمتز اه 3 

2و للحجلسی الاولن کلام قین هدا الفعال لاس بذگره: قالته که 
ظهر لنا من التتبع ان کتب جماعه اجمع الاصحاب علی تصحیح ما بصح عنهم 
اه سن کان امم این بنسع کات هر لاصو ب از کم کرت دا 
بخصوصهاء لاغناء تقل الاجماع او ما یقاربه عن ذلک. فانا تتبعنا ان مع کتبهم 
تصیر الاصول تفا فان الجماعه الذین ذکرهم الشیخ - رحجمه الله غلنه.- 
ان لمع اضل نرب معا رحل (رحضه المخین 14 الصفخه 12 


دعوی العلم الاجمالی بأَنْ تاریخ تألیف جل هذه الاصول الا أقل قلیل منها 
کان فی عصر آصحاب الامام الصادق - علیه السلام - و هو عصر ضعف 
الدولتین و هو من آواخر ملک بنی آمیّه الی آوائل یام هارون الرشید, آی 
من سنه 95 عام هلاک حجاج بن یوسف الی عام 1/70 الذی ولی فیه هارون 
الرشید»(1). 


و لمّا لم یکن للاصول ترتیب خاص, لأْنْ جلها من املاءات المجالس و اجوبه 
المسائل النازله المختلفه, عمد اصحاب الجوامع الی نقل روایاتها مرئبه 
مبوّبه منقحه تسهیلا للتناول و الانتفاع. و لاجل ذلک قلت الرغبات فی 
استنساخ آغبانها فقلت تسخها و ضاعت النسخ القدیمه تدریجا و تلفت کثیر 
منها فی حوادت تاریخیه کاحراق ما کان منها موجودا فی مکتبه سابور بکرخ 
عند ورود طغفرل بیک الی بفداد سنه 48 کعما ذکره فی «معجم 
البلدان»(2). 


و کان قسم من تلی. الاضول, خاقیا الضفره. الا لیه. الی, مد انن. آذرتشن 
الخلی.: المتویی. غام وود .و فد استکع من حفله مها ما حفله 
مستطرفات السرائر. و حصلت جمله منها عند السید رضی الذین ابن 
طاوس کما ذکرها فی «کشف المحچه». نم تدرج التلف و قلت النسخ الی 
حد لم یبق منها الا سثه عشر. و قد وقف علیها استاذنا السید محقد الحجه 
الکوه کمری - رضوان الله علیه - فقام بطبعها. 


الثالث: وجه العنایه بالاصول و مدی دلالتها علی الوثاقه 
ان من الواضح ی احتمال الخطاً و الفلط و السهو و النسیان و غیرها فی 


التخول عن کنات آخر: لتطق زائده في النقل عن الکتاب 
فالاظیان دوه غین الالفاظ اامقدرخع فی الاضولن اکر و اون یه آکد. 


ص: 484 


2 اسف 1 


و لذا کان الأخذ من الاصول الفضنخه آلمعتمده آخد آرکان تصحیح الروایه, 
کما قال المحقق الداماد(1) و صرح به المحقق البهائی فی «مشرق 
الشمسین» حبت ذکر فیه بعض ما یوجچب الوثوق بالحدیث و الرکون الیه, 
منها وجوده فی کثیر من الاصول الاربعماثه. ات ار 
اصلین منها فصاعدا بطرق مختلفه و آسانید عدیده معتبره و منها وجوده فی 
اصل معروف الانتساب الی آحد الجماعه الذین آجمعوا علی تصديیقهم او 
علی تصحیح ما یصح عنهم(2). 


و لا بخفی آَنْ هذه المیزه ترشحت الی الاصول من قبل المثابره الأکیده 
علی. کیفیم تالفها ۵ ااحظ علت ,ها لا معط علیم. غیرفم هن الم افینه 
غالبا. 


هر هن الشیه شمه الله بان الاضول الارهانه متا اخفع الاستخات 
علتن ها وهای الفمل ما 


قال المولی التقی المجلسی: «ذکر الشيخ فی دیباجه الاستبصار أَنْ هذه 
الأخبار المستودعه فی هذه الکتب - آی الکتب الأربعه - مجمع علیها فی 
النقل. و الظّاهر آَنْ مراده آئهم آخذوها من الاصول الأربعمائه التی آجمع 
الأأصحاب علی صْتها و علی العمل بها»(3). 


و ذکر الشیخ ایضا فی مبحث التعادل و الترجیح من «العدّه» آأنْ روایه 
الشامع فقم علی زوابة الحشخهین. لا آن پروی المستجیز آصلا معروفا آو 
مصنفا مشهورا(4) ۰ و دلاله هذه تا علی شدذه الاهتمام بالاصول 
المدونه من قبل افتخافی: الائمه - علیهم السلام - ظاهره. 


اقا دلاله کفن الرجل دا تضفف ادا اصل علی:ه تافته موجه ففیز 

ص: 195 

1- (1) الذریعه جح 2, الصفحه 126. 

2(۸) مدرک الوسانل ج در الضفجه 5و (یقلا غن مفزق الشفسین ): 


ردضه لین 2 14 لفحم 20 
4- )4( عده الاصول ۳ 1 الصفحه ظ9د. 


فعلومن لان کیرا من مصفی: الاضول:هاله] الی القذاهب الفاسده کالها مش 
و الفطحیه, و آن کانت کتبهم معتمده. و ذلک لاأْنْ مصطلح الصحیح عند 
القدماء غیره عند الماترین: و یستتبع صخه حدیت رجل عند القدماء 
فتافته عندهم: کما زذ کر فی کت الذر ای 


قال الوحید فی فوائده: «ثمْ اعلم أثّه عند خالی, بل و جدی آیضاء علی ما 
هو ببالی آَنْ کون الرجل ذا اصل من آسباب الحسن. و عندی فیه تأمّل لأن 
گرا من مصفی: اصخاننا و: اضحاب. الاضفل. کانها تتحلون, المد اهب 
الفاسده و ان کانت کتبهم معتمده و آضعف من ذلک کون الرجل ذا کتاب 
من آسپاب الحسن. و لک الظاهر آَن کون الرجل صاحب أصل یفید حسنا لا 
الحفتن. ااضطااعی. و کدا کوتة کلفر. اللصتنف و کداحیه لت و امال 
دک بل ۵ کوته دا کاب آیضا چشیر آلیخن سا ول دلگ سرادهر با 
ذکروا»(1). 


فما ذکره المحقّق الطهرانی فی ذریعته من أنْ قول آنقّه الرجال فی 
ترجمه آحدهم أنْ له آصلا یعذ من آلفاظ المدح(2) : یجچب حمله علی ما 
افاه اد معی اه کت و هرا تشصه یه ی الط 
الحفطظ و لته هن واعت. اسان و ااستاه مه اتطسن موحات 
الفلط ۳ لا بمعتی وثاقته و عدالته و صحه مذهبه. 


هذا تمام الکلام فی معرفه الأاصل و اللصنیف و النوادر. 

الفائده الرابعه عشر 

اشاره 

قد وقفت علی دلائل الحاجه الی علم الرجال فی التمسک بالروایات 
المرویه عن النبی و عترته الطاهره ۴ علیهم السلام ‌ الوارده فی کتب 
اصحابنا 

ص: 96 


1- (1) الفوائد الرجالیه, الصفحه 36. 
۵2 الذرهه هم در ااصضه 10 


الاماهته. ۵ غرفت ضایر التیسخت: الرخوغ لها فی. تخد لفات وه 
الضعاف. 


و آمّا ما پرویه آهل الستّه عن النبي الأکرم آو الصحابه و التابعین لهم 
باحسان فالحاجه الی علم الرجال فیه آشد و آلزم و ذلک بوجوه: 


الأْول: ان الغایات السیاسیّه غلبت علی الأهداف الدینیّه فمنعت الخلفاء من 
کتابه حدیث الرسول و تدوینه بعد لحوقه بالرفیق الأعلي. و دام هذا 0۳ 
قرابه قرن من الزمن الی آن آل الأمر اٍلی الخلیفه الأموی عمر بن عبد 
العزیز (101-99) فأحس بضروره کتابه الحدیث, فکتب الی آبی بکر بن 
حزم فی المدینه: «انظر ما کان من حدیت رسول اللّه فاکتبه فانی خفت 
دروس العلم و دهات: العلفاع ۱ تصل ۷ آخادیت المم و لنفشوا العلم ه 
تسوا نی تعلم من (ا بعلم مان العلم دیهای عنین بکون را 


و مع هذا الاصرار الموّکد من الخلیفه لم تکتب الا صحائف غیر منتظمه و لا 
مرثبه, الی ان زالت دوله الامویین؛ و قامت دوله العباسیین,؛ و اخذ ابو جعفر 
المتضور مقالید. الخکم. فقام. المحدتون فی سته: 143 هخربه. بندوین 
الحدیت(2). 


کانت للحیلوله من کتابه الحدیث آثار سلبیّه جذا, لاأنْ الفراغ الّذی خلفه 

المنع آوجد آرضیّه مناسبه لظهور الدجّالین و الأبالسه من الأحبار و الژهبان 

که آمودی الصا فاوعاها احات: سره تعشوها ات الانییاء عاشه, 

۵ الی: افبان النی, ال کرم خاصه: و شنم الاحادیت هی هزات الموسویه 

بالاشرانایات و المسیحیات بل النکهسیات: و قد شغلت ال الحح تین 

قرونا و آجیلا , و هی مبئوثه فی کتب التفسیر و الحدیث و التاريخ» بل هی 
ت‌ ۶ 


ص : 487 


۵ ارت القلفاء السوطی, الضفحه 261 نقلا فن الذهنی, 


حاقت بالمسلمین. و آرخه شوت ام سبحانه آن یقیض امه ساعیه فی هذا 
المجال لافراز هذه المروتات عن النتصوص الصحیحه الاسلامیه, و قد بحئنا 
غن الانان السلبه لمتع ندوین الخدیت قن آبجائنا حول الملل و النحل(1). 


التاکید آ نضت اشوین و الکرت هی اش ااخظم ری اعانه وس 
ضخانتة و آناسی لهم.یاحسان کان شمار الصالخم. و عمل, الز آمدین, 
یتقزبون به الی الله سبحانه, و لا برون الوضع و الاختلاق منافیا للزهد و 
الفدع, کل دلی اهداف دنه هن عم میدا اه عظیم [مام سِ نید عذفب: 


رایت اشااحین نیءشیء اکذب سهم فی لجدست» ۱2۱ 


و برهی السی‌ظی.غته ابضا قوله: هما رایت الکذب»فی آجد اکتر مثه قیهن 
ینسب الی الخیر و الزهد»(3). 


و من آراد آن یقف علی کیفیّه عمل الوضٌاعین و مقاصدهم و نماذج من 
الاحادنت الموضوعه قلیر کم الی اکتا من التالسه 


- «الموضوعات الکبری» فی آربعه اجزاء. للشیخ آبی الفرج عبد الرحمن 
بن علی المعروف بابن الجوزی البغدادی (المتوقی عام 597 ه). و قد دک 
فیه الموَلف الأحادیث الموضوعه, و آراد الاستقصاء و لم یوق له, له عمل 
کر لا تنهم‌نه | االخان ااسمفیه. 


- «اللثالی المصنوعه فی الأحادیث الموضوعه» لجلال الدین السیوطی 
وی عام 911) الی غیر ذلک من الکتب المولفه فی هذا المضمار. 


ص: 99 


1- (1) لاحظ کتابنا «ابحات فی الملل و النحل» ج 1, الصفحه 95-65. 

2- (2) تاریخ بغداد, جح 2, الصفحه 99. 

3- (3) اللثالی المصنوعه فی الاحادیث الموضوعه, ج 2, الصفحه 470, فی 
خاتمه الکتاب فی ضمن فوائد. 


الثالث: اِنْ السلطه الامویه کانت تدعم وضع الحدیث بشدّه و حماس لما 
فی تلک الأْحادیث المزوره من تحکیم عرش الخلافه و ثباته, خصوصا ذا کان 
العضع فن مجال الما عب:و ۱ | فصانل الخافاء هیال حص لا مفدن میم 


و هذا معاویه - ابن هند آکله الأکباد - کتب الی عماله فی الافاق: «لا تجیزوا 
احد من شیعه علیْ و آهل بیته شهاده. و انظروا من قبلکم من شیعه 
عثمان و محبیه و اهل ولایته, و الذین پبروون فضائله و مناقبه فدنوا 
مجالسهم و قربوهم و آکرموهم و اکتبوا لت کل ما پروی کل ون موم , و9 
اسف اش آییه وه یر نم 


مق کان مدا السفتون ار ار فی کیان الفضال اعشان ده لفیا لمآ 
کان یبعثه معاویه الیهم من الصلات و الکساء و الحباء و بفیضه فی العرب 
منهم و الموالی. فکثر ذلک فی کل مصر و تنافسوا فی المنازل و الدنیاء 
فلیس پیجی۶ آحد مرد وم من الناس, عاملا من عمال معاویه و پروی فی 
غتمان فصضیاه آه‌فتفیه | کتب امه و کیره شعه: فلیتها بزلی حینا: 


نم کتب معاویه الی عقاله: «نْ الحدیت فی عثمان قد کثر و فشا فی کل 
مصر و فی کل وجه و تاحیه, فٍذا جاءکم کتابی هذا قادعوا الناس الی 
الروایه فی فضائل الصَحابه و الخلفاء این هلر که سا روت اد 
اسان فی انی تزاتب الاو تانوتن با فص لعف تایه فان .هط 
احت الم و اف لعیتی؛ د اس له اد رات تج ات انیم من 
مناقب عثمان و فضله». 


قی فرع هد المتشور علن الاس: فووتت اخبار کیرهدفن صافت. ا لحار 
مفتعله لا حقیقه لها, وجدٌ الناس فی روایه ما یجری هذا المجری حتثی 
اشادوا تدیر دلی‌علی المفاتر, و القی الین معلمی الکتاتیب فعلموا صبیانهم 
و غلمانهم من ذلک الکثیر الواسع حتّی رووه و تعلموه کما یتعللمون القرآن و 
حثّی علموه بناتهم و نساءهم و خدمهم و حشمهم فلبتوا بذلک ما شاء 


ص: 199 


اللّه(1). 


فی وضع ۷ 0 ال * ملی ال له له - لک یف کل 
قویق رانة و یحو ها جراه‌حنا. 


علم الرجال و الاحادیث غیر الفقهیه 


ای الرجوع الی علم الرجال لا یختص* بمورد الروایات الغقهیه فکما أنْ 
اه اس اه ای ام ان اه فا 
نهکذا المجدت و الموو لاسلامبان بجب-غلبهما الرجوع الی علم. الرجال 
خی القضابا التارینته و الحوایت الفلمه ار الضنم نان ند الحعل ج 
ی با ات ار 
ال ارات یه وم ی سا سا ای ات 
اه تن الوا ی سار مت ای خی و 
ار ها هی سا هی 
209( و غیر ذلک من الکتب الملفه فی تلک العصور مسنده. 


و لأجل ایقاف القاریء علی عدّه من الکتب الرجالیّه لأهل السه نأتی 
پاشفاء الم مها ولا کی للاخت ره الرجمع الن بل الکتت: انسن 


- «الجرح و التعدیل»: تألیف الحافظ عبد الرحمن بن آ نو حاتم الرازی 
ولو ام ۷0 و المتوقی ۶ ِِ 3 طبع الکتاب فی تسعه آجزاء 


ص: 90 


ات ی یواست سای 


2 نید ان الاعتدال فی نقد الرحال لیف آیی عند اللم خته .ین احمد 
الذهبی (المتوقی عام 748 ه). 


قال السیوطی: «و الذی آقوله: اٍنْ المحدئین عبال الآن فی الرجال و غیرها 
خی ی ات یم اس ای ات اس ی 
حجر»(1). 


3 * <تهدیب التهذیب*2 تالیف. الحافظ آحمد بن علوت ین حضر العسفلانن 


(المولود عام 773, و المتوقی عام 852) صاحب التالیف الکثیره منها 
«الاصابه» و «الدرر الکامنه فی,اغبان المانه النامتت» و غیرما: 


و9 الاصل فی هذا الکتاب رآ قی. انسماء الرجال»(2) تألیف و 
سنه 600). 


و هدّبه الحافظ جمال الدین یوسف بن الزکی المزی (المتوقی سنه 724) 
و اشماه «تهذیب الکمال فی انتضاء الرجال». 


و قام آبن حجر بتلخیص التهذیب و ازشتاه «تهذیب التهذیب» و اقتصر فیه 
علی الحرجه الیل و خذف ما ال بت الکتاب عون ال حادیت. طیه فی 12 
جزء | فی حبدر آباد کن من بلاد الهند عم 1135 


- «لسان المیزان»: تألیف الحافظ بن حجر العسقلانی و هو اختصار 
کناب «میزان الاعتدال» للذهبی و قد ذکر فی مقذمه الکتاب کیفیه العمل 
آلذی قام به فی طریق اختصاره. ۱ ۹۳9 


ص: 491 
1- (1) مقدمه «میزان الاعتدال» الصفحه «ز». 


(2) لاعظ عول هدا الکات من اللخیض و الاخضار کشف اون 2 


و هذه الکتب الأربعه هی مصادر علم الرجال عند آهل السثه, فیجب علی 
کل عالم اسلامی الالمام بها و الاستعانه بها فی تمییز الأحادیث و المرویّات 
المز#ره و المختلفه فی طول الأجیال الماضیه, عن الصحاح الثابته. 


تبث اللْذٍ الذین آمَئوا بالْقوّل الثّابتِ فی الخَیاه الذّئیا و فی الأخْرّه - ابراهیم؛ 
27 


الکتب المولفه فی حیاه الصحابه 


۳ ی ۳ 


۴ «الاستیعاب فی اتدجاء الاصحاب»: تألیف الحافظ آبی عمر یوسف ابن 
عبد اللّه بن محمد بن عبد الب (المولود سنه 363 و المتوفی عام 3). 


2 - «اسد الغابه»: للعلامه آبی الحسن ۳ بن محمد بن عبد الکریم 
الجزری المعروف بابن الاثیر (المتوقی عام 630) و قد جاء فیه سبعه آلاف 


3 - «الاصابه فی تمییز الصحابه»: للحافظ آحمد بن علی بن حجر 
العسقلانی السابق ذکره. 


و قد قمنا بتألیف کتاب حول صحابه الثبی الذین شایعوا علیّا فی حیاه النبی 
و بعد رحلته الی آن لفظوا آخر نفس من حياتهم فبلغ عددهم 250 شخصا 
طبع منه جزءان. 


هذا نهایه البحث عن القواعد الکلیّه فی علم الرجال, و قد قژبت للقاریء 
الکریم البعید, و لحْصت له الاأبحاث المسهبه بشکل یسهل تناولها, آشکره 
سبحانه علی هذه النعمه, 3 ارس فته ال ان کون بها. فته مور 
المحاضرات خطوه موثره لتطو ر الدراسات العالیه فی الحوزات العلمیه 


ص : 492 


فیطل شوه الاتجات اه مضه من مین الرخال: وا نداهن کما بجع 
مله فی سا ترا اعلوم و الفتون. 


بلغ الکلام الی هنا صبیحه یوم الجمعه رابع شوال المکرم من شهور عام 
108 ۵ کتبه بیمناه جعفر السبحانی ابن الفقیه الشیخ محمد حسین غفر 
لا ال مر 
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المقدمة: ۱ ۱ 
تاشس مرکز القائمية للدراسات الکمبيوترية في اصفهان باشراف اية الله 
الحاج السید حسن فقیه الامامي عام 1426 الهجري في المجالات الدينية 
والثقافية والعلمية معتمدا علی النشاطات الخالصة والدقوبة لجمع من 
الاخصائیین والمثقفین في الجامعات والحوزات العلمية. 


اجراءات الموّسسة: 

نظراً لقلة المراکز القائمة بتوفیر المصادر في العلوم الاسلامية وتبعنرها 
في آنحاء البلاد وصعوبة الحصول علی مصادرها حیانا, تهدف موسسنة 
العاشنه للذراسات السص ره نی اصفعان. ال اتقو ااسهل والامع 
للمعلومات ووصولها الی الباحئین في العلوم الاسلامية وتقدم الموسسة 
مجاناً مجموعة الکترونية من الکتب والمقالات العلمية والدراسات المفیدة 
وهي منظمة في برامج الکترونية وجاهزة في مختلف اللغات عرضا للباحثین 
والمثقفین والراغبین فیها. 

وتحاول الموْسسة تقدیم الخدمة معتمدة علی النظرة العلمية البحتة البعيدة 
من التعصبات الشخصية والاجتماعية والسياسية والقومية وعلی آساس 
حطه قمع انم الاغمال والسشود ات الضادزخ من جمیم مراکر آلشنچد. 


الأهداف: 

نشر الثقافة الاسلامية وتعالیم القرآن وآل پیت النبن علیهم السلام 

اس صمصااات ی درا اه نی مسا له 

تنزیل البرامح المفيدة في الهواتف والحاسوبات واللابتوب 

را وا یواست انامه الا 

توننت غام لد کره المطا لد 

تهمید الأرضیة تحریض ارات کات ی یه ارس سا 


7 
عراعاه الم این والععل عست المعاییز العا تیه 
(نشاء العلاقات المترابطة مع المراکز المرتبطة 

الاجتنباب عن الروتينية وتکرار المحاولات السابقة 


العرض العلمي البحت للمصادر والمعلومات 
الالتزام بذکر المصادر والمآخذ في نشر المعلومات 
من الواضح آن یتحمل المولف مسوّولية العمل. 


نشاطات الموسسة: 

طبع الکتب والملزمات والدوریات 

اقامة المسابقات في مطالعة الکتب 

اقامة المعارض الالکتر ونية: المعارض التلائية الأْبعاد, آفلام بانوراما في 
الأمکنة الدينية والسياحية 

انتاح الأفلام الکر تونية والألعاب الکمبيوترية 

افتتاح موقع القائمية الانترنتي بعنوان : 6۲۱.6۵۲۱ ۷۷۷۷۷۶۰۵۳۵6۲۱۷ 

انتاج الأفلام النقافية وآقراص المحاضرات 

الاطلاق والدعم العلمي لنظام استلام الأستلة والاستفسارات الدينية 
والأخلاقية والاعتقادية والرد علیها 

تصمیم الاأجهزة الخاصة بالمحاسبة, الجوال, بلوتوث 8۱6۲00۲۲, ویب 
کیوسک ۱05, الرسالة القصيرة ( (5۱۲5 

اقامة الدورات التعليمية الالکترونية لعموم الناس 

اقامة الدورات الالکترونية لتدریب المعلمین 

|نتاج آلاف برامج في البحث والدراسة وتطبیقها فی انهاع ف اللاتتوت 
والحاسوب والهاتف ویمکن تحمیلها علین 8 انظمة؛ 
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اعداد 4 الأسواق الالکترونية للکتاب علی موقع القائمية ویمکن تحمیلها 
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شقم افخا نا ی المخفع ات اللغات سا الغر اه والها رش 
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